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Karl R. Popper

OPINIA PUBLICZNA
A ZASADY LIBERALNE

Celem poniiszych uwag jest dostarczenie materialu do de-
baty na miedzynarodowej konferencji liberaldéw. Zamierzam daé
Po prostu podstawy do dobrej ogdélnej dyskusji. Poniewaz mog-
iem przyjaé, iz poglady liberalne sj dominujace wéréd mojego
audytorium, chodzi mi raczej o rzucenie wyzwania popularnym
zaloZeniom wspierajacym te poglady, niz o ich zaaprobowanie.

1. MIT OPINII PUBLICZNEJ

Powinnidmy wystrzegaé sie licznych, czesto przyjmowanych
bezkrytycznie, mitdw dotyczacych "opinii publicznej”.

Istnieje, po pierwsze, klasyczny mit vox populi vor det,
przyznajacy giosowi ludu rodzaj ostatecznego autorytetu i
nieskoficzonej madroéci. Jego wspSiczesnym odpowiednikiem
jest wiara w stusznodéé zdrowego rozsadku tej przystowiowej
postaci, jaka jest "czliowiek z ulicy”, jego gios wyborczy i
poglady /hie vote and his voice/ . Charakterystyczne, ze zwroty
"czlowiek z ulicy” i "glos ludu” - odnoszace sie do zbioro-
wodci - wyrazane sj w liczbie pojedynczej. A przecie: ludzie,
dzigki Bogu, rzadko sa jednomy$lni; rézni ludzie na réinych
ulicach réznig sie miedzy soba w takim samym stopniu, jak
kazda grupa waznych osobistodci w sali konferencyjnej. I
chociaz od czasu do czasu wypowiadaja sie oni mniej wiecej
zgodnie, to jednak to, co wtedy méwia, niekoniecznie musi
byé madre. Moga mieé racje, ale moga tez mylié sie, "Glos"
moZe byé bardzo stanowczy w kwestiach obciazonych mnéstwem
watpliwodci /np. prawie jednomy$lna i $lepa akceptacja zada-
nia bezwarunkowej kapitulacji [Niemiec - przyp. tium.]/. 2
drugiej streny, "glos" ten moie byé niezdecydowany w spra-
wach, w ktérych wiadciwie nie ma watpliwodci /np. pytanie,
czy przebaczyé szantaz polityczny i masowy mord/. Moze kie-
rowaé¢ sie dobrymi intencjami, lecz byé nieroztropnym /np.
reakcja opinii publicznej, ktéra zniszczyla plan Hoare-Lava-
la/1/. Istnieja tez przypadki, kiedy w gre nie wchodza ani

Tekst pochodzi z tomu: Karl R.Popper, Conjectures and Refutations.
The Growth of Seientific Knowledge, Mew York 1968. Artyku® ten by
PO raz plerwszy przedstawiony na szdstej konferencji Mont Pe-
lerin Society w Wenecji, we wrzedniu 1954 roku.
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dobre intencje, ani rozwaga /np. poparcie misji Runcimana;
poparcie paktu monachijskiego z 1938 /27 /.

Niemniej jednak wierze, e w micie var populi jest ukryte
ziarenko prawdy. Mozna to sformulowad w nastepujacy sposdb:
pomimo ze informacje bedace w posiadaniu zwykiych ludzi s3
' ograniczone, wielu z nich to czgsto ludzie madrzejsi niz ci;
ktérzy tworza rzady, a jeéli nie madrzejsi, to kierujacy sie
lepszymi czy bardziej wielkodusznymi wzgledami /np. gotowogé&
obywateli Czechoslowacji do walki w przeddzied Monachium;
wspomniana reakcja na plan Hoare-Lavala/.

Jedng z form tego mitu /czy te: moze filozofii skrywaja-
cej sig za tym mitem/, ktdra wydaje mi sie szczegdlnie inte-
resujaca, jest doktryna gloszaca, ze "prawda jest jawna"
/truth is manifest/. Wediug tej doktryny - jak ja rozumiem -
brak dobrej woli, 'stronniczogé ©2y uprzedzenie prowadza do
bledu; jednak prawda, jezeli tylko nie jest tlumiona, w spo-
séb naturalny zawsze wychodzi na jaw. Tak to rodzi sie wiara,
ze wolnodé, poprzez zniesienie ucisku oraz innych przeszkdéd,
musi z koniecznodci doprowadzié do Rzaddw Prawdy i Dobroci
/Regin of Truth and Goodness/, do "Elizjum stworzonego przez ro-
zum i ozdobionego najczystszymi przyjemnodciami® - méwigc
slowami koficowego zdania Sskicu obrazu postepu ducha ludzkiego pop-
rzez daieje Condorceta.

Swiadomie nadmiernie uprosécitem ten wazny mit, ktéry moz-
na takze sformuiowaé w ten sposéb: "nikt, kto zostal obda-
rzony prawda, nie moze jej nie rozpoznaé",

Proponuje nazwaé to "teoria racjonalistycznego optymizmu"
/the theory of rationalist optimism/. Teorie te - wraz z wiekszod-
cia swoich politycznych kontynuatoréw oraz intelektualnych
przodkéw - podziela odwiecenie. Podobnie jak mit vor popul:,
jest teoria ta kolejnym mitem jednomy£lnosci funivocal voice/.
Jesli ludzkogé jest Istota /Being/, ktdéra powinniémy wielbié,
to jednomyélny glos ludzkodci powinien byé naszym ostatecz-
nym autorytetem. Lecz nauczylidmy sie, Zze jest to tylko mit,
nauczylidmy sie takze nie wierzyé w jednomy$lnodé.

Reakcja na ten racjonalistyczny i optymistyczny mit jest
romantyczna wersja teorii ver populi - doktryna o autorytecie
i wyjatkowosdci ludu volontsd generale, ducha ludu, geniuszu na-
rodu, grupowego rozumu czy instynktu krwi. Nie ma potrzeby
powtarzac tutaj krytyki jaka Kant i inni - w tym i ja - skie-
rowali przeciwko tym doktrynom irracjonalnego rozumienia
prawdy osiggajacym apogeum w Heglowskiej doktrynie o prze-
biegloéci rozumu, Twierdzi ona, ze rozum wykorzystuje nasze
namigtnogci jako instrumenty do intuicyjnego czy instynktow-
nego uchwytywania prawdy. Czyni to niemozliwym ludzkie bla-
dzenie, szczegSlnie jedli podaza sie raczej za swoimi namie-
tnosciami niz za rozumem.

Waina i ciagle jeszcze wpiywowa odmiana tego mitu jest mit
opinii publicznej XIX-wiecznych liberaidéw, ktéry mozna okreé-
1i¢ mianem mitu o rozwoju /progress/ opinii publicznej. Jego
ilustracja moze byé cytat z powiesci Anthony Trollope'a i%i-
icas Finn. Autor opisuje los parlamentarnego wniosku w spra-
wie obrony praw irlandzkich dzierzawcéw. W wyniku glosowania
rada ministréw zostaje pokonana wiekszodcia dwudziestu prze-
ciw trzem glosom,

"~ A teraz - méwi czlonek Parlamentu Mr Monk, - szko-
da, ze nie jestedmy ani troche bliZej praw dzierZzawcdéw
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niz bylismy przedtem.

= Alez jestesSmy blizej.

- W pewnym sensie - tak, Taka debata i taka wiek-
szoéé sprawi, ze ludzie zaczna my$leé. Nie - "mysleé’
to za duze slowo, ludzie z reguly nie my€la. Ale to
wszystko sprawi, Ze zaczna wierzyé, iz coé w tym jest.
Ci, ktérzy uwazali wczedniej, Ze prawodawstwo dotycza-
ce tej kwesti jest nierealne, teraz beda sadzié, ze
jest to tylko niebezpieczne lub moze nie wiecej niz
trudne. I tak w miare uplywu czasu zacznie sie patrzeé
na te sprawe jak na jedng z wielu mozliwych, péZniej -
prawdopodobnych i w koricu zostanie ona wigczona do 1li-
sty tych nielicznych przedsiewzieé, ktére kraj uwaza
za absolutnie konieczne. To jest sposdb tworzenia opi-
nii publicznej.

- Nie jest wiec strata czasu - zauwazyl Phineas -
zrobienie pierwszego wielkiego kroku w tej sprawie.

- Pierwszy krok zostal zrobiony dawno temu - powie-
dziat Mr Monk. - Zrobiony przez ludzi, na ktérych pat-
rzono jak na demagogdw, prawie jak na zdrajcdw. Ale
jest rzecza wielka podejmowanie jakichkolwiek krokdw
prowadzacych nas naprzdéd."

Rozwinieta tutaj przez Mr Monka, radykalno-liberalnego
czlonka Parlamentu, teoria, moZe byé nazwana "awangardowg
teoria opinii publiczneij”™ / avant-garde theory of public opinion/
lub tez teoria "postepowego przywdédztwa" /theory of the leader-
ship of the advanced/. Teoria ta glosi, Ze pewni przywddcy czy
twércy opinii publicznej - poprzez ksigzki, pamflety, listy
np. do "Timesa" czy tez wystapienia i wnioski parlamentarne
- s3 w stanie przeforsowaé¢ idee poczatkowo odrzucone. Opinia
publiczna jest w tym przypadku pojmowana jako rodzaj spole-
cznego odzewu na poglady i dzialania arystokratéw umysiu,
tworzacych nowe koncepcje, idee i argumenty. Traktuje sig ja
jako powolnego, niecoc pasywnego i z natury konserwatywnego,
niemniej zdolnego do intuicyjnego dostrzeganaia racji refor-
matoréw, zatem jako malio labilnego, lecz nieprzejednanego i
autorytatywnego rozjemce w debatach prowadzonych przez elite.
Bez watpienia jest to inna forma naszego mitu, jakkolwiek na
pierwszy rzut oka moze wydawad sie, ze wiele z angielskie]j
rzeczywistodci stosuje sie do niego. Nietpliwie igdania re-
formatoréw czesto osiagaly cel w ten wiadnie sposéb. Lecz
czy wygrywaly tylko siuszne zadania? Skianiam sig do przeko-
nania, ze w Wielkiej Brytanii nie tyle prawdziwodé twierdze-
nia, czy madro$é propozycji ma szanse poparcia, lecz raczej
odczucie niesprawiedliwodci, ktéra moze i musi zostaé nap-
rawiona. Charakterystyczna jest, przynajmniej w odniesieniu
do przeszlodci, wrazliwoédé moralna /mora
sensitivity/ opinii publicznej i sposéb jej mobilizacji, taki,
jaki zostal opisany przez Trollope’a, jej wyczulenie na nie-
sprawiedliwoéé raczej, niz na faktyczna prawde. Sprawj spor-
na pozostaje stopieri, w jakim opis Trollove’a odnosi sig do
innych krajéw. Ryzykownym byloby tez twierdzenie, Ze nawet w
Wielkiej Brytanii opinia publiczna pozostanie tak wrazliwa
jak w przeszlodci.
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2. OPINIA PUBLICZNA JAKO ZAGROZENIE

Opinia publiczna - jaka by ona nie byla - stanowi powazna
sile. MoZe zmianiaé rzady, nawet niedemokratyczne. Liberaio-
wie powinni przygladaé sie kazdej takiei sile z pewna doza
podejrzliwosci.

Dzigki swej anonimowodci opinia publiczna jest n i e o -
b li-¢'salny forma nacisku /irresponadl
Sform of power/ i dlatego szczegdlnie niebezpieczng z liberal-
nego punktu widzenia /np. segregacja rasowa i inne problemy
rasowe/. Srodek zaradczy w jednym kierunku jest oczywisty:
niebezpieczefistwo wplywu opinii publicznej wywieranego za
poérednictwem parfistwa zostanie zredukowane przez minimaliza-
cje kompetencji pafistwa. Nie stanowi to jednak zabezpiecze-
nia wolnodeci zachowania i pogladéw jednostek przed bezpos-
rednim naciskiem opinii publicznej. W tej sytuacji jednostka
potrzebuje silnej ochrony ze strony pafistwa. Te sprzeczne
wymogi przynajmniej czedciowo speinia pewnego rodzaju trady-
cja - o czym dalej.

3. ZASADY LIBERALNE - ZBIOR TEZ

1/ Pafistwo jest zlem koniecznym: zakres iego wtadzy nie
moze byé rozszerzany poza to, co jest niezbedne. Mozna nazwad
to zasada "liberalnej brzytwy" /Liberal Pazor/ [przez analogie
do "brzytwy Ockhama" - siawnej zasady gloszacej, iz byty i
tresci nie moga byé pomnazahe ponad to, co konieczne/.

Aby wykaza¢ niezbedno$é pafistwa nie musze odwolywaé sie
do pogladu Hobbesa na czlowieka - ze homo homint Tupus est.
Przeciwnie, jego niezbednodé moze byé& wykazara nawet jedli
przyjmiemy, 2e homo homini felis, czy nawet homo homini angelus -
innymi siowy, nawet jesli przyjmiemy, ze dzieki powszechnej
delikatnof$ci czy anielskiej dobroci nikt nie krzywdzi nikogo.
Lecz w takim Swiecie ciagle byliby s?absi i silniejsi. Stab-
si nie mieliby legalnego prawa do tolerancji ze strony moc-
niejszych, lecz winni byliby im wdzieczno$é za nig. Wszyscy
uwazajacy taki stan rzeczy za niezadowalajgcy i ci, ktdérzy
uwazaja, Ze wszyscy powinni mieé prawo do 2ycia oraz ze kaz-
dej osobie trzeba zagwarantowaé prawo do ochrony przed pote-
93 silnych, zgodza sie, ie potrzebujemy pafistwa, ktdére och-
rania prawa wszystkich.

Jak widad, pafstwo pozostaje ciaglym niebezpieczerfistwem,
czy teiz /jak odwaiylem sie to nazwaé/ zlem, jakkolwiek ko-
niecznym. Jedli bowiem parfistwo ma wypeiniaé swoja funkcie,
musi mied w kazdym przypadku wieksza sile niz jakikolwiek o-
bywatel czy instytucja publiczna. I chociaz mozemy stworzydé
Pewne instytucje w celu zmniejszenia niebezpieczeristwa ztego
wykorzystania tych sil, to jednak nigdy nie bedziemy w sta-
nie calkowicie wyeliminowaé tego zagrozenia. Przeciwnie, -
daje sie, Ze wiekszof¢ ludzi bedzie musiala zawsze ptacié za
ochrone ze strony pafistwa, nie tylko w formie podatkéw, lecz
nawet w formie doznawanego, np. ze strony urzednikdw, upoko-
rzenia. Rzecz w tym, aby nie zaplacié za to zbytiwiele.

. 2/ Réinica pomiedzy demokracia a tyrania polega na tym,
Ze w plerwszym przypadku rzad mozna zmiknié bez przelewn
krwi. W drugim natomiast jest to niemozliwe.
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3/ Demokracja jako taka nie mo2e przyznawaé zadnych przy-
wilejéw i uprawnied obywatelowi i nie powinno sie od niej
tego oczekiwacé. W rzeczywistosci demokracja nie moze zrobié
nic - jedynie obywatele moga dziataé /réwniez ci, ktérzy
tworza rzad/. Demokracja stanowi nie wiecej jak tylko ramy,
w ktérych obywatele moga dziataé w mniej lub bardziej zorga-
nizowany i konsekwentny sposdb.

4/ Jesteémy demokratami nie dlatego, ze wiegkszosé ma zaw-
sze racje, lecz dlatego, ze tradycje demokratyczne sa naj-
mniejszym zlem, jakie znamy. Jeéli wiekszoéé /lub opinia pu-
bliczna/ zdecyduje na rzecz tyranii, demokrata nie musi z
tego powodu przypuszczad, e ujawnita sie jaka$ fatalna nie-
konsekwencja jego pogladdéw. Zda sobie raczej sprawe, Ze tra-
dycja demokratyczna w jego kraju nie byla wystarczajgco sil-
na.

5/ Istytucje bez tradycji niczego nie gwarantuja. Sa one
zawsze ambiwalentne, w tym sensie, ze przy braku silnych
tradycji moga siuzy¢é celowi przeciwnemu od zamierzonego. Opo-
zycja parlamentarna, na przyklad, jest - z grubsza rzecz bio-
rac - zobowiazana do tego, aby zapobiegaé zagarniegciu pienie-
dzy podatnikéw przez rzadzacych / majority/. Dobrze jednak pa-
mietam przypadek pewnego pafistwa Europy potudniowo-wschod-
niej, ilustrujacy ambiwalencje tej instytucji - tam opozycja
dzielila zdobycze z rzadzacymi.

6/ Utopia Liberalna /Liberal Utopia/ - to znaczy pafistwo za-
planowane jako tabula rasa, bez zadnych tradycji - nie jest mo-
3liwa. Zasada liberalizmu wymaga bowiem, aby ograniczenia wo-
lnofci konieczne w zyciu spolecznym byly zmniejszone i skom-
pensowane jak tylko jest to mozliwe /Kant/. Lecz jak taka a-
prioryczna zasade mozemy zastosowaé w zyciu? Czy powinnismy
przeszkodzié pianiscie w &wiczeniach, czy pozwolié mu na
przeszkadzanie sasiadowi w rozkoszowaniu sie cichym popolud-
niem? Wszystkie tego typu problemy moga byé rozwiazane W
praktyce jedynie poprzez odwolywanie sieg do istniejacych zwy-
czajéw oraz do tradycyjnego poczucia sprawiedliwodci - do
prawa zwyczajowego, jak jest to nazywane w wielkiej Brytanii
oraz do bezstronnego orzeczenia sprawiedliwoéci orzez se-
dziéw. Wszystkie prawa majace moc zasad powszechnych, musza
w celu zastosowania byé odpowiednio zinterpretowane. A inter-
pretacja wymaga regui rzeczywistej praktyki, ktdrych dostar-
cza tylko zywa tradycja. Dotyczy to szczegélnie powszechnych
i wysoce abstrakcyjnych zasad liberalizmu.

7/ zasady liberalizmu moga byé okreslone jako zasady sza-
cowania /principles of assessing/ oraz modyfikowana lub przeob-
razenia raczej, jeéli to konieczne, istniejacych instytucji
niz zastepowania ich innymi. MoZna to wyrazié réwniez przez
stwierdzenie, ze liberalizm jest raczej wiargq w ewolucje niz
w rewolucje /chyba, ze dochodzi do konfrontacji z tyrania/.

8/ Do najwazniejszych elementéw tradycji mozemy zaliczyé
to, co nazywamy "kregositupem moralnym" /= ra! Swamecors/ zgod-
nym z instytucjonalna struktura prawna [ leaal framescrs/ spo—
leczefistwa. Zawiera sie w tym pojeciu tradycyine spoleczne
poczucie sprawiedliwosci, uczeiwoéci czy tez stopied wrazli-
woéci moralnej osiagnietej przez dane spoleczerdistwo. Ten
"kreaoslup moralny®™ jest podstawa mozliwoéci osiggnigcia tam,
nidzie jest to konieczne, sprawiedliwego iub stusznego kom-
promisu pomiedzy sprzecznymi interesami. Nie jest on oczywi=
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dcie niezmienny, lecz zmienia sie stosunkowo wolno. Nie ma
nic bardziej niebezpiecznego niz zniszczenie tradycji /jej
zniszczenie bylo fwiadomie zamierzone przez nazizm/. Znisz-
czenie jej ostatecznie prowadzi do cynizmu i nihilizmu lub
do zlekcewazenia i rozpadu wszystkich ludzkich wartoéci.

4. LIBERALNA TEORIA SWOBODNEJ DYSKUSJI

Wolnoéé my£li i wolnoéé dyskusiji sa podstawowymi wartos-
ciami liberalnymi, nie wymagajacymi Zadnego uzasadnienia.
Niemniej jednak moga byé one uzasadnione Pragmatycznie w ka-
tegoriach roli, jaka odgrywaja w poszukiwaniu prawdy.

Prawda nie jest jawna, nieltatwo ja odnalefé. Poszukiwanie
prawdy wymaga co najmniej:
a/ wyobraZni,
b/ préb i breddw,
c/ stopniowego odkrywania naszych uprzedzes z pomoca a/
i b/ oraz krytycznej dyskusji.

Tradycija racjonalistyczna Zachodu, wywodzaca sie ze sta-
rozytnej Grecji, jest tradycja krytycznej dyskusji - badania
1 testowania twierdzerd i teorii pPoprzez préby ich obalenia.
Krytyczna § racjonalistyczna metoda nie moze byé mylona z
metoda dowodu, czyli koficowego ustalenia prawdy. Nie jest to
takze metoda gwarantujaca zgode. Jej wartosé polega na tym,
Ze uczestnicy dyskusji do pewnego stopnia zmienia
swoje zapatrywania i rozejda sie jako ludzie madrzejsi,

Twierdzi sie czesto, ze dyskusja jest mozliwa miedzy lu-
dZmi majacymi wspdlny jezyk i Przyjmujacymi wspdlne podsta-
wowe zaloZenia. Sadze, ze jest to bledne twierdzenie, Jedyne
co jest potrzebne, to gotowo$€ nauczenia sie czegof od part-
nera w dyskusji, a w tym zawiera sig autentyczna cheé zrozu-
mienia tego, co chce on powiedzieé. Jefli mamy do czynienia

sobg pogladdéw. Jedli wieza Babel nie istnieje, to powinnigmy
sami jj zbudowaé. Liberal nie marzy o idealnej jednomy$lno-
éci. Poklada nadzieje we wzajemnym wzbogacaniu pogladdw i
wynikajacym z tego dalszym rozwoju my£lenia, Nawet jesli ku
powszechnemu zadowoleniu rozwiazemy jakié problem, to w kon-
sekwenciji tworzymy nowe problemy, ktdre zobowigzuja nas do
ich rozpatrzenia. Nie naleZy tego wcale zatowaé.

Jakkolwiek poszukiwanie prawdy droga swobodnej i rozumnej
dyskusji jest sprawa publiczng, to rezultatem tej dyskusiji
nie jest powstanie opinii publicznej /cokolwiek przez to po-
jecie rozumiemy/. Chociaz nauka moze mie¢ wolyw na opinie
publiczna, a ta z kolei moze oceniaé nauke, to jednak opinia
publiczna nie jest wytworem naukowej dyskusiji.

Na polu polityki zwyczaj racjonalnej dyskusji stwarza tra-
dycje rzadzenia drogq dyskusji, zwyczaj respektowania innego
punktu widzenia, wzrost poczucia sprawiedliwodci, gotowosd
zawarcia kompromisu.

Poktadamy wiec nadzieje w tym, ze tradycje zmieniane oraz
rozwijajace sie droga krytycznej dyskusji i w odpowiedzi na
nowe problemy, moga zastapié¢ wieksza czedé tego, co nazywane
jest zazwyczaj opinig publiczng, a réwniez przejaé jej funk-
cje.
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5. FORMY OPINII PUBLICZNEJ

Istnieja dwie podstawowe formy opinii publicznej: zinsty-
tucjonalizowana i niezinstytucjonalizowana.

Przyktady instytucji sluzacych opini publicznej lub maja-
cych na nia wpiyw: prasa /np. listy do redakcji/, partie po-
lityczne, stowarzyszenia takie jak Mont Pélerin Society, uni-
wersytety, wydawnictwa, rozglognie radiowe i telewizyjne, te-
atr, kino.

Przyklady niezinstytucjonalizowanej opinii publicznej: to,
“co méwia ludzie w miejscach publicznych na temat aktualnych
wydarzef, na temat cudzoziemcdw, "kolorowych". Takie to, co
nawzajem méwia o sobie ludzie przy stole /takze to moze zos-
taé zinstytucjonalizowane/.

6. KILKA ZAGADNIER PRAKTYCZNYCH: CENZURA I MONOPOLIZACJA
KSZTALTOWANIA OPINII
W tym miejscu nie stawiam zadnych tez - jedynie problemy.

W jakim stopniu problem cenzury zaleiny jest od autocen-
zury?

Jak daleko monopole wydawnicze ustalaja zasieg cenzury?
Jak dalece myéliciele posiadaja swobode druku wiasnych po-
gladéw? Czy jest mozliwa catkowita swoboda publikowania? I
czy swoboda taka powinna istniec?

Wplyw i odpowiedzialnoéé inteligencji w sprawach: a/ roz-
powszechniania idei /np. socjalizm/, b/ akceptacji zniewala-
jacych czesto wzordw /np. sztuka abstrakcyjna/.

Wolnoéé uniwersytetdw: a/ problem ingerencji pafstwa, b/
ingerencji prywatnej, c/ ingerencji opinii publicznej.

Kierowanie /czy postugiwanie sie/opinia publiczna. "Urzed-
nicy do spraw stosunkéw spolecznych fpublis relations/.

Problem przedstawiania okruciefistwa w gazetach /szczegdl-
nie w komiksach/, w filmach, itd. -

Problem smaku estetycznego. Standaryzacja i niwelacia réz-
norodnosci.

Zagadnienie propagandy i reklamy kontra rozpowszechnianie
informacji.

7. KROTKA LISTA PRZYKLADOW POLITYCZNYCH

Lista ta zawiera przypadki warte szczegdSlowe] analizy.

1/ Plan Hoare-Lavala i jego niepowodzenie spowodowane nie-
rozsadnym oburzeniem opinii publicznej.

2/ Abdykacja Edwarda VIII /3/.
1/ Pakt monachiijski.
4/ Bezwarunkowa kapitulacja., ...

/ Brytyjski zwyczaj akceptowania trudnosci bez narzeka-

nia.
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8. PODSUMOWANIE

Opinia publiczna, ta nieuchwytna i niesprecyzowana istota,
przejawia czasami naturalng przenikliwo<é& Czy tez wrazliwodé
.moralng, wieksza od tej, jaka cechuje sprawujacych aktualnie

ptowania jako sedzia prawdy. Niemniej czasami moze odegrad
role fwiatlego sedziego w realizowanin Sprawiedliwosci /np.
przywrdcenie wolnosci niewolnikom w koloniach brytyjskich/.
MoZe by¢ ona niestety "kierowana”. Niebezpieczefistwom z tym
zwijzanym mozna przeciwdzialad jedynie przez umocnienie tra-
dycji liberalnej.

Opinia publiczna musi byé odrézniona od propagowania swo-
bodnej i krytycznej dyskusji, ktdéra powinna byé regula w na-
uce, w ktérej jest miejsce na skusje nad problemem spraw-
iedliwogci i innymi zagadnieniami moralnymi, Taki rodzaj dy-
skusji wplywa na opinie publiczna, ale nie jest ona ani jej
rezultatem, ani nie jest te:z pod jej kontrols. Korzystny
wplyw tych dyskusiji bedzie tym wigkszy, im uczciwiej, szcze-
rzej i zrozumialej beda one prowadzone,

KARL R. POPPER

/tium, Jarostaw Gutowski/

PRZYPISY REDAKCJI

/1/ 9 XII 1935 r. premier Francji Pierre Laval i brytyjski
minister spraw Zagranicznych sir Samuel Hoare podpisali w
Paryzu tajne porozumienie zawierajace projekt uregulowania
konfliktu wlosko-abisyrfiskiego, na podstawie ktdérego Etiopia
miata odstapié Wlochom Ogaden i czedci dwéch innych prowin-
cji, zad Wlochy w zamian mialy przekazaé czesé Erytrei Po-
fudniowej z dostepem do morza. Treédé porozumienia przedosta-
ia sie do prasy i wywolala oburzenie opinii publicznej we
Francji i wWielkiej Brytanii. Hoare podal sie do dymisji, a
gabinet Lavala upadi miesiac oéZniej. W kilka miesiecy péZ-
niej Wlochy zajely Etiopie i okupowaly ja do 1941 r.

/2/ Walter Runciman, czlonek rzadu brytyjskiego, w sierpniu
1938 r. przybyi do Pragi z misjg podredniczenia miedzy Cze-
chami a Hitlerem zadajacym przylaczenia do Rzeszy terytor-
idw zamieszkalych przez Niemcdw sudeckich. Mediacje zakor-
czyly sie fiaskiem. Po gwaltownym przeméwieniu Hitlera 12
grudnia w Norymberdze, w rejonach sudeckich wybuchlo pronie-
mieckie powstanie. Pod presja Wielkiej Brytanii i Francji
Czechostowacja wyrazila zgode na odstapienie zadanych przez
Niemcéw terytoridw.

/3/ Edward VIII /1894-1972/, syn Jerzego V, krél Wielkiej
Brytanii, wkrétce PO objeciu tronu w 1936 r. zmuszony «do ab-
dykacji na skutek sprzeciwu két rzadowych i kodcielnych w
zwiazku z zamierzonym matiefistwem z dwukrotnie rozwiedziona
Aﬂe;ykankq Waleria Simpson. Abdykowal na rzecz brata, Jerze-
g0
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Trazeba sigéd spokojnie, =zdjgl
marynarke, rozwigzad krawat ©
wpatrayd sig w ssachoumicg. I
powtarsad sobie "Jestem Pola-
kiem™ bes piosenki o uianie i
bez mgtnej metafizyki. Jested-
my sbyt wiele warei, zbyt zdol-
ni i lotni, naradeni na zbyt
wiele masadzek, Zeby poswalad
sobie na harce po rdinych
"paikich polach”.

Andrze] Bobkowski, Szkice pidr-
kiem

WspSlne poszukiwania i wybory politvczne warunkowane s3
zaréwno przeszlodcia i doswiadczepiem, jak i pewnym planem,
namysiem nad przyszlodcia. Drugie wynika organicznie z pierw-
szego. Kiedy pytamy o nasza Srodowiskowa kondycje polityczng,
niezmiennie spogladamy wstecz, szukajac korzeni naszej dzi-
siejszej refleksji nad Polska i naszym W niej miejscem. pzi$,
kiedy z takim trudem przychodzi nam budowa koncepcii politycz-
nych noénych spolecznie i zgodnych z naszymi podstawowymi
przekonaniami, patrzymy tvm uwazhiej w niedaleka przeszio$é
szukajac odpowiedzi na najwazniejsze pytania. Skad przycho-
dzimy, jakie sa nasze rzeczywiste motywacje 1 intencje, co
sprawilo, e stanowimy wspdlnote? Czy jest to tylko kwestia
pokoleniowa, czy takZe Swiadomy wybdr polityczny wyrosly ze
wspélnych doéwiadczeri? I na czym ten wybér polega, co wybra-
lidmy i dlaczego, a co odrzucilismy?

Retrospekcja ta jest subiektywna. Cho¢ odnosi sig do dro-
dowiska zwiazanego z "Przegladem Politycznym", jest przede
wszystkim spojrzeniem autora, jego wyvobrazeniem zbiorowej e~ &
wolucii i dojrzewania tej grupy. Stad - byé moze - uzycie -
liczby mnogiej jest pewnym naduzyciem, zag niektdére uogdlnie-
nia zdadza sie niektdérym kontrowersyine, nieuzasadnione lub
g‘tepotwi.erdzone wtasnymi dodwiadczeniami. Ryzvka tego jestem

iadom.

Urodziliémy sie w do$é szczedliwym czasie. Los oszczedzil
nam doéwiadczenia wojny i stalinizmu. Wiekszo$é z nas przv-
chodzila na éwiat wraz ze zmianami po $mierci Stalina. Poz-
na#iski Czerwiec, paZdziernikowe plenum i wegierska rewolucie
poznaé mielidémy wiele lat péZniej - z relacji uczestnikdw
tamtych wydarzed i nielegalnych wydawnictw. Kleska PaZdzier-
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nika nie byla nasza wiasng przegrang, tak jak nadzieje z nim
zwigzane nie byly naszymi nadziejami - miaZo to wiele lat péz-
niej odegraé w naszym zyciu istotna role. Gomutka kojarzyi
sig wylacznie ze émiertelnie nudnymi i diugimi przemdwieniami,

Dla czedci z nas plerwszym doéwiadczeniem politycznym byl
Marzec - choé "dodwiadczenie polityczne®™ jest wyrazeniem nie-
€O na wyrost. SpostrzeZenie, Ze milicjant nie tylko przepro-
wadza dzieci przez ulice i S§ciga przestepcéw, ale potrafi
bié i rzucaé gazy, byYo zaledwie pierwsza litera wyuczona z
elementarza polskiego Zycia politycznego.

Wigksze znaczenie dla nas /i caiego pokolenia/ miat wy-
miar obyczajowo~kulturowy Marca, a $£ciélej roku 68 i szerocko
pojetej kontestacii miodzieZy. Nie dotyczyly nas - i nie by~
1lidémy ich dwiadomi - rozgrywki polityczne Moczara czy ostat-
nie boje rewizjonistdw, fascynowatly zad, na poczatku lat sie-
demdziesigtych, etyka buntu, kontestacja mtodych, dzieci-
~kwiaty, Woodstock, Zycie bez autorvtetdw. Nie moZna tego w
zadnym razie nazwaé polityka. Kogo 2reszta obchodzi polityka
w wieku lat 16?7 Skatadalo sie to jednak na plerwsza, sponta-
nicznag i odruchows prébe odrzucenia komunizmu - jako upior-
nej nuody, bezruchu i konformizmu. Nie byic na horyzoncie au-
torytetu, ktéry mégiby ukierunkowad te odruchy. Kodcid® tak-
Ze wydawal sie stary, zinstytucjonalizowany, nie miefciz sie
W naszym etosle. Zreszta niektdrzy z nas byli juz wtedy ze-
$wiecczeni, nie na modie parfistwowsy, ale kontestacyjng wiadnie.

Migedzy innymi dzieki temu, Ze ujscia dla swej aktywnoéci
szukalidmy poza plaszczyzna oficjalng, udalo sie nam weijsé w
doroste Zycie bez specjalnych komplekséw, z czystym kontem,
bez obciazer i zaszlodci, ktdére byly udzialem wielu star-
szych dzialaczy opozycji. Nie musielidmy rewidowaé swego
stosunku do Marksa, ani rzucad legitymacji partyjnych, bo
historia i rzeczywistodé nie zmusily nas do flirtu z komu-
nizmem. Nie nasza to zasiuga, a raczej zbieg okolicznodci.
Pierwsze lata naszej miododci to coraz powszechniejsze zani-
kanie ziudzer co do intencji wiadzy oraz sensu ideowego za-
angazowania sie w spoleczng dziatalnoéé pod jej patronatem.
Nikt nie dawal sie juz nabraé na autentyzm ZMS-u, mafo kto
wierzy® w dwietlang przysziodé drugiej Polski - krdétko mé-
wigc, intuicyjnie odczuwalidmy zjawisko, ktdére péZniej naz-
wano kryzysem ideologii.

Nasze odpolitycznienie nie by¥o jednak pelne. W grudniu
1970 uczylifmy sie w liceach lub korficzylidmy "podstawdwki”.
Wiadnie w Gdafisku i Gdyni. Wydarzenia tamtych dni to byZa
juz zupeinie inna jakodé w pordwnaniu z gonitwami studentdw
i milicji pod Opera i 2akiem, Jedli kilkunastoletni umys mo-
Ze cokolwiek z polityki zrozumieé, to lepszej /w sensie do-
sadnogci i jaskrawodci/ jej lekcji dostaé nie moglidgmy. Nie
ma siowa przesady w tych wszystkich wypowiedziach, ktdére tak
bardzo podkredlaja znaczenie Grudnia dla gdariskiego pokole-
nia "Solidarnodci” i w ogdle najnowszej historii Polski. Po
raz plerwszy z taka ostrodcia wladza komunistyczna pokazala
_ham swe prawdziwe oblicze i nie pozostawila praktycznie wy-
boru; wszyscy czulidmy to samo: odraze do milicji i strach
przed nig, nienawiéé do wiadzy za to co zrobila i za to, 2e

sig robotnicza, a takze wielks, choé wtedy' nienazwa-
N3, solidarnodé,

Grudzied stat sie jednym z fundamentdw naszej elementar-
nej edukacji politycznej. Przygotowaniem do niej byly u nie-
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krérych rodzinne rozmowy o dwudziestoleciu miedzywojennym,
Pilsudskim czy powstaniu warszawskim, u innvch religia z od-
waznym ksiedzem, u innvch jeszcze zwykla bieda w domu. Gru-
dzier uiawnil masowo$¢é nastrojéw niecheci czy wrecz niena-
widci do komunizmu, zradykalizowal je. Ale najwazZniejszym
bylo to, Ze dramatyzm wydarzef wstrzasnal nami, $wiadomos$é
tragedii, émierci ludzi zostawila w nas trwaly £lad. Takich
rzeczy sie nie zapomina. Kto przeiyl Grudziefi w Tréjmiedcie
majac kilkanadcie lat, widzial plonacy Komitet, strzelaja-
cych ale i rozszarpywanych milicjantdéw, czolgi na ulicach i
zalew klamstwa w gazetach, ten dojrzewal politycznie bez po-
réwnania szybciej niz réwiednicy pozbawieni podobnego dog-
wiadczenia.

Wydarzenia z roku 1970 ukierunkowaly nas rdwniez ideowo -
choé¢ nie zdawalid$my sobie z tego sprawy. Obrazy jak z Lentza:
robotnicy w kombinezonach, uzbrojeni w mioty, lomy, klucze
francuskie wychodzacy przez fabryczne bramy na ulice; tlumy
skandujgce "Chleba i pracy!"™ /chociaz chleb nie podrozal, a
pracy bylo dodé/, "Precz z czerwong burzua:zja!" i dpiewaijace
"Miedzynaroddéwke"™ i "Warszawianke". Plonace Komitet i Dwo-
rzec Gidwny, Delikatesy i siedziba NOT-u, rozbite sklepy,
ksigzki i zabawki plynace po Raduni, pijani stoczniowcy roz-
dajgcy nam pomararicze, strajk, a péZniej masakra w Gdyni. I
w tym wszystkim my, dzieci nieledwie, tak bardzo identyfiku-
jacy sie z tymi w kombinezonach i tak bardzo nienawidzacy
tych w mundurach. Byia to dla nas szokujgca precyzijg szcze-
géidéw klisza z tych wszyStkich giupawych czytanek i lekcji z
historii ruchu robotniczego i rewolucji, wttaczajacych nam
do glowy, ze demonstranci zawsze maja racje, Ze policja to
slugusy rezimu, ze réwnoéé, ze wolnofé, ze rewolucja...

Bylidémy przygotowani do rewindykacyjnego charakteru przy-
sz¥ych ruchdéw spolecznych i egalitaryzmu ich hasel i progra-
méw - realizowaly przeciez sprawe przegrang w Grudniu. Gru-
dzied spowodowal, Ze w jakim$ sensie nasza miodosé politycz-
na byla zdecydowanie lewicowa. Bylidmy za robotnikami, czy
wrecz z nimi, przeciw wiadzy, ktéra jawila sie nam wiladnie
jako ta przyslowiowa "czerwona burzuazja". Politycznych za-
choward uczylidémy sie na ulicy, a rozruchy i walki, niezalez-
nie od ich tragicznego #niwa, byly dla nas swoistym $wietem,
misterium, czymé jaskrawo réznym od szarodci powszedniego
- dnia. Wrodzona antysowieckodé, ktdéra réwniez znalazla swdj
upust w Grudniu /malowaliémy wtedy na dcianach doméw slowo
"Katyrfi", choé nie do kofica wiedzielidmy, co ono znaczy/ i
powszechna niecheé do komunizmu nie przeszkadzaly nam w
przejeciu klasycznie rewolucyjnych hasel i wyobrazer. Czulis-
my jednoznaczna sympatie do robotnikdéw rozbijajacych sklepy
z luksusowymi towarami, palacych samochody czy zrzucajacych
je z mostu "Blednik®™ na torowisko kolejowe.

Nie mieliémy pojecia, jakie mechanizmy powoduja, Ze jes-
tesmy w wiekszodci biedni, %#e masio pojawia sie na stcle tyl-
ko w niedzielg, a szynka wylacznie od wielkiego dwieta. Funk-
cjonowaly stereotypy: ze okrada nas Rosja i rodzimi prominen-
ci, a nawet prywaciarze. Indoktrynacja robila swoje; chociaz
kazdy wiedzial, Ze na Zachodzie jest duZo lepiej, nikomu nie
przychodzilo do glowy, Zeby negowaé socjalizm jako taki. Ta-
kie stowa jak buriuazja, kapitalizm, prywaciarz mialy dla
nas jednoznacznie pejoratywny wydfwiek réwniez w pdZniejszych
latach, gdy zaczeliémy wchodzié w aktywno$é polityczna. Grud-
niowe dofdwiadczenia poglebily to odczucie.
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Przyjscie Gierka i pierwsze lata "pozyczkoweij" prosperity
zahamowaly na jakié czas polityczne dojrzewanie pokolenia,
Bylismy mlodzi, wybieraliémy si'e na studia, a zycie wydawato
sie znosniejsze i weselsze. Czedé z nas poznala Zachéd, a wy-
raZny skok cywilizacyjny w kraju nie tylko dawat nadzieje na
przysziosé, ale wzmagal tez aspiracje. Nie zmienialo to jed-
nak specjalnie stosunku do wladzy i systemu - kontakty z cy-
wilizacja zachodnia, poérednie i bezposrednie, a takze po-
marcowe dazenie do pokoleniowej niezaleznosci powodowaly, ze
oficjalne Zycie, modele kariery i ulomny polski konsumpcjo-
nizm nie pociagaly nas specjalnie. Bylidmy za miodzi, by
wejdé wuklady i uktadziki gierkowszczyzny, a wystarcézajaco
doroé€li, by dostrzec klamstwa i sztuczne nadecie propagandy.

Czerwiec 76 przeszedl jakby troche obok nas. W Tréjmied-
cie nie wrzalo,choé poczatki ruchu byly wyraZne. Byli Boru-
sewicz, Badkowski, rodzace sie frodowisko péZniejszego Ruchu
Miodej Polski, ale to wszystko nie bvio jeszcze w pelni na-
sz3 sprawg. Aranzowanie, do$é nieudolne i prostackie, wiecdw
/"potgpiamy warcholdw!"/ i chamstwo dwczesnej propagandy,
pamigé Grudnia i wewnetrzna nieufnoéé do wszystkiego, co o-
ficjalne, wystarczyly jednak, by Radom i Ursus odczué jako
potwierdzenie siusznodci negacji rzeczywistodci, jeszcze
nieartykulowanej i nieuzbrojonej w refleksije, ale wyraZnej.
Kiedy na horyzoncie pojawila sie wiec opozycja, byligmyv nie-
jako gotowi na jej przyjecie - nie intelektualnie z pewnog-
cia, ale uczuciowo.

Potrzeba aktywnos$ci spolecznej byta chyba wpisana w nasze
osobowodci. Dlugowlosa i muzyczna kontestacja przestala wys-
tarczaé - wchodziliémy przecie:z w doroste zycie - ale negac-
ja jako sposéb widzenia rzeczywistodci pozostata. Rosnagca
wiedza, cho¢ ciagle niewielka i wybidrcza, niezmiennie dos-
tarczala argqumentdw pierwotnemu przekonaniu o nikczemnodci
komunizmu, Zwiazku Sowieckiego i polskiej wladzy. Nie odbie-
gala ta wiedza specjalnie od potocznej - byl tam Pilsudski z
wojng polsko-bolszewicka, 17 wrzegnia i Katyfi, stalinowskie
zbrodnie, "polskie miesigce” oraz wszystko to, co mialo zwia-
zek z niedostatkiem i zacofaniem cywilizacyjnym. Opcije ide-
owe byly kwestia przyszloéci, chociai pewne wybory mialy juz
miejsce. Byla wiec w nas wspomniana "dziecieca choroba lewi-
cowosci® i radykalnego egalitarvzmu, byt dystans do Koécioila,
ruchéw katolickich i autorytetdw z nimi zwigzanych /wielu z
nas byio niewierzacych - funkcjonowal nawet ateistyczno-an-
tyklerykalny i libertyriski styl zycia/, byta tez wyraZnie
odczuwalna, choé stabo uargumentowana nieche¢ do powstaja-
cych frodowisk narodowych, w Gdarfisku gldwnie RMP. Milosz,
piszac o endecji w Rodzinnej Eurorie, nazwal swéj stosunek do
niej "uczuleniem na wszystko co ma zapach narodowy i rodzaj
fizycznego wstretu do ludzi wydzielajacych ten zapach". Od-
czuwaliémy co$ podobnego, choé to odczucie mialo w naszym
wypadku abstrakcyjny charakter i odnosito sie do przeszloéci,
a nie do wspélczesnych; nie byly i nie sg wyjatkami nasze
kolezeriskie kontakty z narodowcami. Nacjonalizm kojarzyl nam
sig z antysemityzmem i Ciemnogrodem, w czvm spora zasluge
miala szkola i oficjalna historiografia. W archaicznym ale
popularnym wéwczas sporze miedzy zwolennikami Pilsudskiego i
Dmowskiego opowiadaliémy sie za Marszalkiem, nie wnikajac
Zreszta w niuanse historii. Niecheé do "idei narodowej"” fun-
dowala sig wiec gtdéwnie na tradyciji; pewne jest jednak, i?
nie widzieliémy sie w szeregach jej wyznawcdw i to rdwniez
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determinowalo nasz wybér.

Nie kazdy z nas mial okazie zetknadé sie blizej =z opozycia
przed Sierpniem. Krétko trwala przydoda gdanskiego Studenc-
kiego Komitetu Solidarnogci, lokalna inteligencija byta, Z
nielicznymi wyjatkami, malo rewolucyjna i pozbawiona autory-
tetdw, "bibuta" dochodzila pcczqtkowo niereqularnie. Ci
wszyscy, ktorzy zdecydowali sig dotrzeé do ludzi juz zaanga-
zowanych, orientowali sie glownie na szeroko pojete érodowi-
sko KOR-u i WZZ-déw. Fascynowal nas etos moralny i osobowy
tych ludzi, odwaga jawnego wystepowania, opozycyjny staz. O
kierunkach kontaktdéw decydowal ‘réwniez przvpadek: osobista
znajomosé, trafienie na tego, a nie innego kolportera, pierw-
sze spotkanie z grupa samoksztaceniowa, prowadzona nie przez
"miodopolakdéw”, a wiadnie Borusewicza. Bylo tez w tym troche
snobizmu. Publikacje "Xrytyki® i =Giosu", a takie "Biuletynu
Informacyjnego™ staly na wyZszym poziomie niz pisma innvch
ugrupowar i to musiato imponowaé. Do nielicznych docierala
spes Publica”, ktdéra péZniej tak wyrafnie wplyngla na nasze
widzenie polityki - wtedv jednak nie odgrywata dla nas ta-
kiej roli. KOR stal sie wigc autorvtetem i punktem odniesie-
nia. Brak przygotowania politycznego powodowal, ze wladciwie
bez wiekszych zastrzezef przyjmawaliémy treéci i idee two-
rzone przez to érodowisko. Ten bezkrytyczny stosunek wyply-
wal mniej z aprobaty ideologicznej /jeszcze wtedy niewiele
ideologia nas obchodzita/, a bardziej 2 fascynacii formuls i
w ogdle mozliwodcia dzialania "anty". Okazalo sie, ze moina
byé - jak to okref€lil Macierewicz - aktvwnym spolecznie poza
konspiracia i kolaboracia, i ze moina osiagnaé swymi dziata-
niami konkretne cele. W réwnym stopniu ekscvtowaly nas arty-
kuly o eurokomunizmie i praskiej Wiosnie, co manifestacie
trzeciomajowe 2z bogoojczyfniana oprawa.

Gdyby pokusié¢ sie o naszkicowanie wizerunku politycznego
naszego pokolenia, czv éciélej naszej grupy., W przededniu
Sierpnia, wyréznicby trzeba nastepujace sprawy:

- lewicujacy egalitaryzm i radykalizm, wynikajacy 2 doé-
wiadczenia Grudnia, wpiywu szkoty i propagandy /niezaleznie
od niecheci do nich/, braku mozliwodci nordéwnania rzeczywis-
todéci ustrojowej PRL choéby z Polska przedwojenna oraz kon-
takty z lewicowymi érodowiskami opozycyjuyni, gtéwnie KOR-
-owskimi:;

- gleboko odczuwana potrzeba niezaleznodci i sceptyczny
stosunek do oficjalnvch autorytetdw, wynikajaca m.in. z przy-
jecia etosu mtodziezowe] kontestacii i wvraZnego kryzysu ide-
owo-moralnego éwiata dorostych;

- daleko idace aspiracje i nadzieje tyczace zaréwno awan-—
su cywilizacyjnego, jak i wtasnego, pobudzone przez gierkow-
ska propagande i coraz liczniejsze kontakty Polakéw z Zacho-
dem;

- pragnienie zmiany zastanej r eczywistodci bez réwno-
czesnej precyzyinej wizji oczekiwanego radu po zmianie oraz
brak zorientowar ekonomicznych orzy odczuwaniu rzeczvwistoé-
ci gospodarczej jako nieznodnei i wvnaturzonej:

- paturalne i powszechne W Polsce antyrosyjskoﬂé i antv-
komunizm /w duzei mierze stereotypovwe/.

7 takim bagazem wchodziliémy w ngolidarnoéé®. I nie bylis
e PR L s memAlnie z innymi mtodymi dziataczami
I R —— "
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NIS=-u, dzialaczami ZWwigzkowymi Srednieqo SzZczebla { pracoy-
nikami aparaty Zwiazkoweqo nie bardzo wnikalidmy nivanse
gry polityeznei; nie Przekonvwa?a nas idea POrozumienia sno-
!oczneqn, umowv j kompromisu. Czuliény Slie niezaaro%eni, a
czasem podnieceni ewentualnymi niebezpieczeﬁstwanl, silni

I jakimé€ sensia bezkarni., Sporo jus napisans o tej formacii
ludzi - wiele krvtvcznvch ocen odnosi sie takze do nas, Ak-
tywne uczestnictwo W "Solidarnogcin dato nam Jjednak takze
okazie wervfikacji Pewnych mitdw tvczacveh takich spraw jak
demokracja, wola wigekszadci, Swiadomo<# Spoteczna, opinia
publiczria CZy jawnodé&, Niezaleznie og upojenia atmosfera so-
lidarnoéciowej wolnodci j Tewolucji Pojawiac zZaczely sie
nierwsze watpliwodej 4 wahania, nje Zawsze artykulowane
uéwiadamiﬂne, ale z czasenm coraz wyraZnieisze, Byl to réw-
niez czas nadrabiania zaleglodci politycznych =~ Nasza wiedza
Polityczna, wciagz rozchelstana, Powoli rosta, Pojawity sie
nowe pytania, 2 coraz wigkszym sceptycyzmem przypatrywaliﬁny
sie ideowym Propozvcijom i Sporom. To witadnje W tych dniach,
troche na uboczu naszvch codziennych zajes § Wrzawy, rodzito

nia ledwie domy£1al i &my sie/: wolnv rvnek, 1ndyw1dua1izm.
liberalizm. konseruatvzn. Gdzieé na horvzoncie Pojawity sie
nazwiska-hasta: Aron, Hayek, Tocqueville, "Res Publjica” sta-
ta sie najbard:iej poszukiwanym Przez nas Dismem, Pojawit
sie zamysi zalozZenia wlasnego /stan wojenny Przerwal prace
nad pPlerwszvm Numerem/,

Unadek "Solidarnogci" i jego okolicznodes staty sie mo-
mentem decydujqcym. Po Poczatkowej gorjaczce 'powstaﬁczej' i
qwaltownym, troche przeslaniajqcym widzenie rzeczywistodci,

namysiu, rozliczenie sie z Przegranej i wlasnego w niej u-
dziatu, Jedno zaczeto wydawaé sie Pewnym: pomstowanie na nik-
Czemnods wiadzy j dostrzeqanie w niej jedynego Zrdédia naszej
Przeqranej nije tviko jest Polityeznie bezprodne, aje wrecz

zuolennikdw, Szczegdblnie w srodowiskach, ktdre niedwuznacz-
nie nawiazvwatv do tradveji i idej Prawicowych, narodowych
i konserwatywno-l1beralnych. Rychlo okazaio sig, Ze nasz
ZWrot na nrawo nie byt niczym oryginalnym - wigkszo4€ injc-
Jjatyw pPolitycznych i pism, ktdre 2z takay intensywnoéciq za-
czely Powstawad juz w Pierwszvch miesigcach stanu wWojennego,
kategorvcznie odzegnywata sig od idei socjalistycznvch, le-
wicowych = nawet w najszerszym teqo stowa Znaczeniu.

Zjawisko tn nie bvio wylacznie pochodnga Przeqgranej "Soli-
darnodcin, chociaz zwigzek jest tu bardzo wyraZny, Nie orze-
“ref€lajac w zadnym wynadku wartodci Zwiazanvch =z Dowstaniem
i_funkcjonouanicm niezaleznego ruchu zawodoweqo i spoteczne-
T, dﬂstrzﬂqaliﬁmv caraz wyraZniej, se nie ze wszystkimi
cheamy § mozZemy sie identvfikowad, Fgalitarvzm, demokratvez-
A3 olsesya, ninprzemyﬁlnny radvkalizm, , czasem wrocs alupo-
Y1 owiely Jzia'aezy, wiara w zbaweze dziatanie samorzadu



DROGA T WYBOR 17

wnic.oeae, idealizacja klasy robotniczei, skrajnie re-
wir kacviny charakter wiclu postulatdéw, niepodejmowanie od-
powiedzialnodgci za gospodarke - wszystko to byle juz dla nas
nie do przviecia. Wiele posunieé i koncencii czefci ukrywa-
jacyeh sieg przvwédcdw, wlacznie z idej strajku gencralnego
majaceqgo przywrdcié stire @ ants berllwm, réwniez budzila na-
sze watpliwodci, zaréwno co do sensu, jak i mozliwodci ich
realizacji; zbyt wiele dziatad w podziemne]j "Solidarnosci"
stanowilo prosta kontynuacje negatywnych tendencji z czasdw
legalnosci.

Nasz krytycvzm byl w duzej mierze madrodgcia po szkodzie i
tyczyl takZze nas samych. Roslo jec¢nak przekonanie, nakiero-
wane w przyszloéé, Ze powtdrka sierpniowego eksperymentu nie
tylko nie jest mozliwa, ale wrecz niepozadana. Nie wdajac
sie tu w szczegdly stwierdzié mozna, Ze *Solidarnos$é"”, po-
zostajac dla nas pieknym wspomnieniem, stata sie réwnoczes-
nie zamknietym rozdzialem w sensie ideologiczno-programowym.
Dodéwiadczenie 16 miesiecy jest dzié bardziej doswiadczeniem
negatywnym: uczy jak i czego nie nalezy robié¢, choé pokazuje
réwnoczeénie, ze mozna co$ zrobif. -

Sceptvcyzm w stosunku do “Spolidarnogci® w mniejszym stop-
niu tyczy polityki tej organizacji i sposobdéw jej realizowa-
nia. Nie przekonaly nas argumenty tych politykéw i intelek-
tualistéw, ktérzy odpowiedzialnodé za 13 grudnia przerzucaja
z komunistéw na elity "Solidarnogci”, doszukujac sie zasad-
niczych bledéw w taktyce i strategii Zwigzku i dopatrujac
sie #rédla nieszczeécia w niepochamowanym radykalizmie zwigz-
kowedw. Nikt jednak do dnia dzisiejszego nie wskazal - w
przekonywuijacy sposéb - co nalezato zrobié€, by uchronié nas
przed tragicznym finalem /tragicznym = choé¢ dzisiaj wyraZnie
widaé, ze moglo byé duzo gorzej/.

"Solidarno$é” wvrastaia z konkretnej materii spolecznej,
byla spadkobierczynia konkretnej historii. Stanowila szczy-
towe osiagniecie Polakdw, bedac réwnoczeénie odbiciem ich
kultury politycznej i $wiadomosci spolecznej. Tworzyly Zwia-
zek, a péZnie) przewodzily mu, elity. kxtére korzeniami tkwi-
ly w komunizmie, uwiklane w sieé anachronicznych idei i ka-
tegorii, czesto sprzecznych i w konsekwencji uniemozliwiaja-
cych przerwanie socjalistyczno-etatystycznej petli. Dotyczy
to nie tylko elit - na "dole" bylo pod tym wzgledem jeszcze
gorzej /wbrew temu, co twierdzi Wierzbicki w Modlach atavi—
F+7owrt.y To"abaf, Wydaje sie prawdopodobne, 3e przez wiek- '
sz0€& Polakéw wewnetrznie sprzeczne hasioc "Socjalizm o 1 S
wypaczenia nie!" bylo przyjmowane z dobra i naiwnag wiara.

"Solidarnof4” nie byta ruchem jednorodnym ideowo = jed
powstanie zbieglo sig z przeilomem éwiatopogladowym o wymia-
rze uniwersalnym, dostrzegalpym takze w Polsce, szczegdblnie
przez mtoda opozycje. Od korfica lat siedemdziesiatych coraz
wyrafniejsze bylo przechodzenie - jak to okre£lil Adam Za-
gaiecwski - od anarchii do hierarchii, od awangardy do kated-
ry. "Hierarchia - pisal - okazywala sie pozvteczniejsza niz
inarchia, jako ze obiecywala o wiele wyzszy stopieri koncen-—
+racji energii kazdego rodzaju: kulturalnei, pclitycznei.
‘spirytualnej. Dzialtata jak tama, spietrzajaca wody strumie-

~ia." Odkrywanie zapoznanych wartngci jednych prowadzila do
¥-£-:51q, janych do idei narodowej, jeszcze innych do libe-
=i, Draai te splataly sie ze soba i krzvzowaly - dopie=

irrei31n&k miala Ron¥rotyzowad kierunkis poszukiwadl Byla
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to zbiorowa /po czesci pokoleniowa/ préba budowy tradu opar-
tego o tradycyjne wartodci w opozycji do ladu totalitarneqga,
"Solidarno$é”, niezaleznie od jej generalnego wizerunku ide-
owego, byla tez ekspresja owych poszukiwarh i dodatkowa ich
stymulacija. :

Liberalne skrzydlo nowej generacji znalazlo sie w dosyé
trudnej sytuacji. Pozbawione instytucjonalnego wsparcia w
odréznieniu od katolikéw, bez mozliwoéci odniesienia sie do
rodzimej tradycji politycznej /co bylo udziatem narodowcdéw i
lewicy/, sila rzeczy szukalo odniesieff gdzie indziej, gidw-
nie w tradycji i wspdéiczesnoéci politycznej Zachodu i doko-
nujgcych sie wiadnie wtedy “"rewolucji neokonserwatywnej" i
odrodzeniu liberalizmu w Eurcpie i Ameryce. To pierwsze
spotkanie z liberalizmem mialo miejsce na poziomie zupeilnie
elementarnych prawd. Dobrze okreflii to wloski politolog
Giovanni Sartori, méwiac /cytuje za Jerzym Jedlickim/, ze
"coraz wieksza liczba intelektualistéw w Europie Wschodniej
odkrywa na nowo, choéby nawet nie wiedzac o tym, liberalizm
jako taki /.../ Odkrywaija oni polityczne przestanie /to jest,
w mojej interpretaciji, esencje/liberalizmu: ze wtadza nieog-
raniczona jest zlowieszcza i do Scierpienia trudna; ze sady
i sedziowie musza byé prawdziwie niezaleznymi; Ze konstytuc-
je nie po to sa, by opisywaé aktualna strukture pafstwa, ale
maja byé zespolem okreélonych gwarancii,6 ktére
rzeczywidcie powsdciagaja i krepujg dysponentdw wladzy".

2yjac w rzeczywistosdci totalitarnej czy, jak chca niekté-
rzy, quasitotalitarnej byliémy niejako skazani na taka wilag-
nie elementarna recepcje liberalizmu. Jego rudymentarne za-
sady - wolno$é jednostki, prawa cziowieka, rzady praw - sta-
1y sie podstawg ruchdw demokratycznych, zardwno w Polsce,
jak i na dwiecie. Przyjecie tych zasad bylo zaledwie punktem
wyjdfcia, sadzié nalezy, ze dla wszystkich miodych orientaciji,
ktdre wiadnie tworzyly sie. Liberalizm postrzegano wtedy
/pod koniec lat siedemdziesiatych/ jako ruch polityczny i
intelektualny - Zeby posituzyé sie okrefleniem Jedlickiego -
ktéry na Zachodzie wyznaczai ramy i reguly gry politycznej,
zgodne z zasadg check and balance i z zasadg kompromisu. I my
réwniez, pare lat péZniej, liberalizm traktowalismy nie jako
program spoleczno-polityczny i gospodarczy, ale jako osobo-
woéciowa predyspozycje, styl my$lenia oraz wstepny kanon za-
sad politycznych.

Im bardziej wnikaliémy w my$l liberalna, tym bardziej
rosiy nasze obawy, ze w polskiej rzeczywistodci liberalna
postawa moze sprowadzadé sie do klerkizmu i akademickiej dys-
kusji. Na ile istotne mogly byé¢ dla nas spory liberaldw wocl-
nego swiata tyczace zasiegu interwencji paristwa opiekuriczego,
stopnia wolnofci konkurencji, niuansdéw liberalnej kocepciji
czlowieka itd. - dla nas, zyjacych w parfistwie nieograniczo-
nej wiadzy policjanta i funkcjonariusza partyjnego? Ile war-
ta jest nasza gotowo$é do kompromisu i zasada ziotego $rodka,
jesli otaczajaca nas rzeczywisto$é jest bezkompromisowa?
Mogloby sie wydawaé, ze jedynie sensowne jest przyjecie naj-
szerszej wersji liberalizmu, w ktérej znaczy on tyle co an-
tytotalitaryzm.

Uznalismy, ze istnieje mozliwosé bardziej konkretnego od-
noszenia sie do my$li liberalnej - wymaga ona jednak daleko
idacej i na bierzaco weryfikowanej reinterpretacji jej kla-
sycznej wersji. Najtrudniejszym bowiem problemem stata sie
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stosowalnoéé koncepcji liberalnych w polskich warunkach i
ich uzytecznoéé w rozwiazywaniu specyficznych polskich prob-
leméw politycznych. Mechaniczne przenoszenie koncepciji i
programéw funkcjonujacych w spoleczeristwach zachodnich na
nasz grunt bylo i jest niemozliwe. Przyjecie liberalizmu ja-
ko ideologicznej podstawy politycznego dzialania w paristwie
komunistycznym jest bezprecedensowym eksperymentem, wymaga-
jacym nowego spojrzenia na tradycje liberalna i poszukiwania
specyficznych i oryginalnych koncepcji i sposobdw ich zasto-
sowafi. Zmuszalo to nas do sceptycznego spojrzenia na nasze
fascynacje i ostroznego rozpatrywania liberalnych propozyciji
politycznych.

My4l liberalna powstawala i funkcjonuje do dzif w spole-
czeristwach kapitalistycznych, o demokratycznej strukturze
wladzy. To okreslaio jej kierunki i determinowalo charakter
proponowanych przez nig rozwigzand politycznych i ekonomicz-
nych. Liberaiizm nie powstawal jako recepta na komunizm,
dzieta klasykéw nie méwia nam, jak uprawiaé liberalng poli-
tyke w warunkach totalitaryzmu. Brak w Polsce tradycji oby-
watelskich i politycznych, utrwalonych praw i obyczajéw, bez
ktérych - jak to podkresla Popper - nie mozna sobie wyobra-
zié liberalnego spoleczeristwa. 53 one bowiem, obok swobdd e-
konomicznych, gwarancja wolnosci. Stan pafistwa i kondycja
polskiego spoleczeristwa kaza z duza powéciagliwoscia oceniaéd
szanse zmiany tej sytuacji i nasze wlasne mozliwosci. Pozos-
taja one nadal kwestia przyszlodci, odlegiej byé moze, ale -
naszym zdaniem - realnej. Nowe kategorie w my$leniu politycz-
nym Polakéw, powolna zmiana stylu tego my£lenia, pozwalaja
zywié taka nadzieje.

Nigdy nie pokusilidémy sie o projekt dalekosieznego i pre-
cyzyjnego programu. Uzytecznod¢ takich przedsiewzie¢ budzila
i budzi nadal powazne watpliwoéci. /"Liberalizm nie jest ja-
kaé niezmienna wiarg - pisal Alan Grimes - jakim$é nierucho-
mym dogmatem, dogmatyzm bowiem pociaga samoogranicza-
nie sie. Jest on postawg robocza wobec probleméw spoiecz-
nych, postawa podkreélajaca role rozumu i pomyslowosci. Gdy-
by poprzestawal on na wczorajszych wnioskach, rychio by u-
legt autorytatywnym ograniczeniom nakladanym na wczorajsze
reguty /.../ W miare tego jak instytucje spoleczne zmieniaja
sie, nowe zasady wyzwolenia musza by¢ stwarzane w oparciu o
koniecznoéci potrzeby odczuwanej obecnie. Liberalizm przes-
taje byé w istocie liberalny, gdy wytarte slogany zastepuja
mu badawcze poszukiwania, gdy polegaé zaczyna na wczoraj-
szych formutkach jako odpowiedziach ostateczn ch"./ Dopraco-
waliémy sie jednak pewnych spostrzezed i zaio efi, ktére moz-
na sprowadzié do kilku punktdw:

- jednym z gidwnych £rédel zapasdci cywilizacyjnej Polski
jest etatyzm; bez zasadniczej zmiany w sferze wlasnodci
érodkéw produkcji i ograniczenia omnipotencji pafistwa Polska
nie ma szans wyjdcia z kryzysu;

- gwarantami prawidlowego funkcjonowania gospodarki sa
wlasnoéé prywatna, wolny rynek i swobodna konkurencja wol-
nych wytwércéw. Propozycje reform i presja spoleczeristwa 1
jego elit powinny iéé w tym kierunku;

- wszelkie pomysly zwijzane z "trzecia droga®, "nieburzu-
azyjnym spoteczefistwem obywatelskim", "socjalizmem z ludzka
twarza®” itp. sa utopia i politycza fikcja, niezaleznie od
ich pochodzenia. Idea ~ivil society w tradycyjnym znaczeniu .
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tego terminu /a wiec jedynym pozytywnie sprawdzonym/ jest
immanentnie zwijzana z wolnosciami ekonomicznymi;

- spoleczeristwo polskie w duzej czedci nastawione jest
egalitarnie, wciaz powszechne jest przyzwolenie na etatys-
tycznq wszechwiadze i nadopiekuriczos$é. Jednym z gidwnych za-
darl opozycji jest zmiana tego nastawienia;

- Polakom potreebne s3 reformy - musza oni jednak réwno-
czeénie domagaé¢ sie praw. Celem naczelnym pozostaje wolnodé&.
"Wolnos¢ - pisat Tocqueville - zawsze daje tym, co ja potra-
fig zachowa¢, dobrabyt, a czesto bogactwo; ale zdarzaija sie
okresy, w ktérych wolnodé chwilowo utrudnia korzystanie z
tych débr, a bywa i tak, ze ich przejéciowe uzywanie moze
zapewnié¢ jedynie despotyzm. Ludzie, ktérzy w wolnogci cenili
tylko takie dobra, nigdy jej diugo nie zachowali. /.../ Kto
w wolnos$ci szuka czego$ innego niz ona sama, ten zostal stwo-
rzony na niewolnika".

Coraz powszechniejsze staje sie przekonanie, Ze walka z
komunizmem musi byé réwnolegle walka o nowy ksztalt spole-
czeristwa. Nawet zwycieska rewolucja moze okazaé sie kolejna
przegrang, jesli nie odegra sie ona w warunkach przemiany
spotecznej $wiadomogci. "U ludéw Zle rzadzonych - Ze zacytu-
je jeszcze raz wielkiego Francuza - latwo budzi sie pragnie-
nie, by rzadzié sie samodzielnie; ale takie umilowanie nie-
zaleznos$ci, zrodzone ze szczegdlnego i przejéciowego zla,
ktére niesie ze soba despotyzm, nigdy nie jest trwale: prze-
mija wraz z przyczyna, ktéra mu dala istnienie; ludzie sadza,
ze kochajj wolnogé, tymczasem okazuje sie, ze jedynie niena-
widzili wladcy i pana®™. I w Polsce réwniez nienawiéé do ko-
munizmu nie musi wcale oznaczaé umilowania wolnosdci.

Jestesmy wciaz na etapie poszukiwari. Wstepne zalozenia i
kierunki myélenia daja nam pewne wyobrazenie ram politycznej
aktywnogci, ktdére tworza wystarczajaco szeroka i rdéwnoczes-
nie konkretna plaszczyzne, by skupié grupe ludzi aktywnych,
mniej lub bardziej identyfikujacych sie z liberalizmem. Na-
szg ambicja stalo sie uszczegdlowienie koncepciji i urucho-
mienie obywatelskich i politycznych inicjatyw je realizuja-
cych.

WyraZnej przemianie ulega etos polityczny opozycji naszed
generacji. Do niedawna radykalni, rewolucyijni, wierzacy w
mozliwoéé i sens gwaltownego przewrotu /niejeden z nas jesz-
cze w stanie wojennym dzialal na rzecz strajku generalnegoc/,
lekcewazacy zagrozenia plynace z przyjecia etyki bojkotu, o=
poru i 2ycia poza prawem, dzié gotowi jestedmy daé range ta-
kim pojeciom i kategoriom jak odpowiedzialno$é polityczna i
obywatelska, rachunek sil, kultura polityczna, rozsadek i u-
miarkowanie, wyobraZnia i umiejetno$é przewidywania skutkéw.
Przyjecie takich preferencji wyniklo nie tylko z naszych pol-
skich dodwiadczeri, ale rdwniez z dosdwiadczeri liberalizmu
Séwiatowego, nawigzujcego dzié w wiekszym stopniu do tradycii,
bardziej sceptycznego i powéciagliwego, czerpiacego z dorob-
ku takich mydlicieli jak Monteskiusz czy Tocgeville i odcho-
dzacego od optymizmu i wiary w wylacznie dobroczynne skutki
postgpu liberalizmu o$wieceniowego.

Wyrzeczenie sie radykalno-rewolucyjnej wizji polityki nie
jest rezultatem przegranej "Solidarnoéci®” ani zawoalowana
forma kapitulanctwa, jak to sugeruja niektdrzy. Uwazamy, zZe
wiasnie bezmy£lny radykalizm i utopijne idee sa wyrazem po-
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litycznej i intelektualne]j bezsilnodci. Gotowos¢ do kompro-
misu i niewiara w zbawcze skutki gwaltownego przewrotu nie
musza oznaczad ustepstwa wobec komunizmu. Wynikaja z przeko-
nania, ze mozliwe jest prowadzenie walki z komunizmem sku-
teczniejsze, niz dotychczas - wymaga ono jednak nowych metod.
Znamy granice kompromisu. Wciaz aktualne pozostaja slowa Je-
rzego Jedlickiego, zawarte w eseju Antynomie liberalnej komcepcjt
wolnodei, napisane szedé lat temu:

"Te trzy zasady - osobistego bezpieczefistwa, swobo-
dy przekonad i pluralizmu ideowego - stanowia nasze
minimum. Te zasady z zadnymi innymi dobrami nie wcho-
dza w kolizje. Dalecy od wszelkiego radykalizmu, od
zarozumialego absolutyzowania i narzucania innym na-
szej hierarchii wartodci, stale gotowi do wazenia réz-
nych racji i do szukania miedzy nimi kompromisu, dla-
tego wtadnie musimy uznaé, Ze te trzy zasady, ktdre
sg warunkiem kompromiséw, same przedmiotem
kompromisu by¢ nie moga.

Moga byé Zrédiem niepokoju, to prawda. Wszelka wol-
nos$é, pozostawiajac sumieniu czlowieka ciezar odpowie-
dzialnodci i wyboru, jest Zrédiem jego wewnetrznej roz-
terki i bywa #Zrédiem niepokoju spolecznego. Ten zas
niepokdéj jest Zrédlem twérczosci, #rédtem zmiany, Zréd-
fem iycia, Nie kazdy to lubi, to fakt. ‘Tak jak zasada
rzadu despotycznego jest lek - pisai Monteskiusz - tak
celem jego jest spokéj: ale to nie jest pokéj, to ci-
sza owych miast, w ktérych mury juz wkracza nieprzyja-
ciel’. My nie chcemy pracowaé dla tej ciszy”.

Liberalizm w Polsce przestaje powoli by¢ domeng Don Kicho-
téw typu Kisielewskiego, czy ekstrawaganckich intelektualis-
téw, takich jak Korwin-Mikke. Staje sie ruchem o sporej dy-
namice i uzasadnionych ambicjach politycznych. Wiele inicja-
tyw, nawiazujacych do liberalizmu i neokonserwatyzmu, wska-
zuje, e byé moze liberalowie juz wkrétce stang sie wazacym
elementem w polskim krajobrazie politycznym.

TADEUSZ DONECKI



Piotr Kapczyrski

GOSPODARKA JAKO
WYZWANIE PROGRAMOWE DLA OPOZYCJ1I

Obecny kryzys gospodarczy PRL ma Przyczyny systemowe. Bez
znaczacych zmian ustrojowych, polegajacych na reprywatyzacji
gospodarki, wprowadzeniu do niej mechanizméw rynkowych i
przebudowie centralnych instytucji, watpliwe jest jego roz-
wizzanie. Nie ma juz takich jak w 1956 i 1970 roku mozliwog-
ci zmian w polityce gospodarczej, ktdre zapewnilyby na diuzszy
czas stabilizacje polityczng w kraju. Zmiany o charakterze
ustrojowym mogg wyméc na wiadzy jedynie sity spoteczne sto-
jace w opozycji do istniejacego systemu. Ma on charakter
zamkniety, nie posiada bowiem zadnych mechanizmdw pozwalaja-
cych przeksztaicad 9o stosownie do woli spoleczefistwa, Stad
szczegdlna rola, a co za tym idzie takze odpowiedzialno$é, o~
pozycji. Bez podjecia tej odpowiedzialnoéci opér opozycji
wobec witadzy postrzeganej przez nia jako totalitarna, dawa-
nie dwiadectwa warbolciom,pozostanq jedynie symbolicznymi
gestami. Idea pluralizmu nabiera politycznej tredci dopiero
wéwczas, gdy gioszace ja ugrupowania potrafig dostarczyé od-
powiedzi na stojace przed spoleczeristwem problemy, wskazaé
drogi realizacji spolecznych aspiracji.

Analiza dodwiadczed "Solidarnodci® wskazuje, ze bez prze-
ksztalced struktur w gospodarce watpliwe jest uzyskanie con-
sensusu giféwnych sit spotecznych, w tym réwniez warstw dred-
nich i sklonnych do reform grup aparatu wladzy. Uzyskanie
takiego consensusu warunkuje wyjsdcie z politycznego pata w
jakim znajdujemy sie dzisiaj i pozwoli uzyskaé ewolucyjne i
pokojowe przeksztaicenie systemu,

PoniZsze rozwazania ograniczaja sie do poszukiwania sku-
teczniejszej strategii dzialania opozycji. Pominieto w nich
analize polityki wtadz i ocene ich politycznej i moralnej
odpowiedzialnodci za wydarzenia ostatnich lat, a takze, zna-
€z3ca przeciez, role radzieckiej ingerencji w przebieg pol-
skiego konfliktu/1/.

* & &

Piszac o historii Pawel Jasienica wielokrotnie podkreélat,
Ze dla loséw naroddw réwnie waina jest madroéé rzadzacych
jak i opozycji. Kwestia opowiedzialnoéci, bedaca zasadniczym
kryterium oceny dziatalnogci politycznej, przybrala wspdi-
czesnie, w zwiazku z powstaniem pafistw o systemie totalitar-
nym, nowy, bardziej zlozony ksztalt. Tym co konstytuuje opo-
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zvcie - a Sciflej mdowiac, opozycje demokratyczng — wobec sys-—
temu totalitarnego, jest odrzucenie pretensji rozumu ludzkie-
go do poznania prawdy ostatecznej, jako uzurpacji. Balwoch-
walcza wiara w poznanie prawd absolutnych, w praktyce zawsze
musi oznaczaé redukcje jednostki do roli wykonawcy owych
prawd, bedacych rodzajem éwieckiej eschatologii, przebranej w
szaty prawd obiektywnych, historycznych lub prawd natury. W
imie przywrécenia podmiotowosci jednostki opozycja odrzuca
komunizm jako ideologie totalna, kwestionuje legitymacje pa-
nujacego systemu, uznajac wszelkie rzady ideologiczne za u-
zurpatorskie. W tym sensie opozycja demokratyczna jest z de-
finicji antykomunistyczna /czy jak woli propaganda - antysoc-
jalistyczna/. Problem legitymizacii rzaddéw komunistycznych
na tym jednak sig nie koficzy. Wiadciwie legitymacja ideolo-
giczna wiadzy komunistéw jako depozytariuszy wiedzy absolut-
nej i ostatecznej, powinna im /przy zaloZeniu, 2e w nia wierza/
wystarczyé., Jednak - nie wiadomo, czy to na skutek dostrzega-
nej w rzadzonych spoleczedstwach ciagle utrzymujacej sie
*fatszywej éwiadomodci®, czy to w wyniku wiasnych watpliwoé-
ci wyniklych z nieprzystosowalnogci zycia do teorii - ideolo-
dzy przoduijjcego systemu usiiuja dostarczyé szeregu dodatko-
wych uprawomocnied ustroju. Twierdza oni na przykiad, Ze ko-
munizm realizuje, lub zmierza do realizacji wartosci etycz-
nych i nalezy z tego wzgledu akceptowaé go, pomijajac rdwno-
czeénie sama teze o naukowym i obiektywnym charakterze te-
orii. Jest to jednak nadugycie, gdyz uznanie nadrzednodci
wartofci etycznych oznacza rdéwnoczesnie uznanie podmiotowos-
ci jednostki, poniewaz moralnosc nierozerwlnie wigze sie z
dokonywaniem wyboréw przez teze jednostke. Ponadto uznanie
nadrzednodci wartodci etycznych oznacza rdwniez swobode wy-
boru najlepszej z perspektywy tychie wartodci drogi ich prak-
tycznej ich realizacji, a w konsekwenciji moznosé odrzucenia
samej doktryny komunistycznej w imie ich urzeczywistnienia.
Na podobne sprzecznodci natrafiamy rozpatujac préby legitymi-
zacji wladzy komunistycznej poprzez realizacje in-

teresu klasy robotniczej, interesu ogdlnospoiecznedo, narodu
badZ parfistwa, rozwoju gospodarczego, wychodzenia z kryzysu
itp, Wypada w tym miejscu wyrazic s¥owa uzania dla pomysios
wodci ideologicznej twércéw tych koncepcji, a takZe siowa
podziwu dla komunistycznej hipokryzji, ktéra-paradoksalnie -
okazuje sie holdem skaladanym cnocie przez wystepek.

Wszystko to jednak nie zmienia, a raczej potwierdza fakt,
iz niezaleinie od tego, jak mato atrakcyjna inptelektualnie 1
spolecznie bylaby wspdliczednie owa dziewletnastowieczna ide~
ologia, to wlagnie ona konstruuje naszj rzeczywistodé, gdyz
tworzace te rzeczywistofé struktury opolityczne, gospodarcze
i spoleczne s3 jej projekcja, a takZe stanowi ona uprawo-
mocnienie grupowych intereséw aparatu wiadzy. Ideologia jest
wpisana w struktury systemu i powlazane 2z nimi interesy spo-
teczne, stad tez bedzie ona funkcjonowad tak diugo, jak
struktury te beda istnieé.

Z jej punktu widzenia problem odpowiedzialnos$ci rzadza-
cych i opozycji za losy narodu nie mégiby w ogéle staé sie
przedmiotem rozwazad, nie mégiby zaistnied, poniewaz ani ka-
tegorie moralne /a odpowiedzialnodé¢ jest jedna 2 nich/ ani
pojecie narodu w niej nie wystepuia. Proletariusz bowiem nie
ma ojczyzny, nardd jest elementem falszywej géwiadomosci, a
opozycja nie ma racji bytu. Praktyka zycia odbiega jednak
bardzo od ideologicznych pryncypidw. Ideclogia zderza sig z

ALy R R —
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logika zycia, praktyka rzaddw komunistycznych pelna jest
dialektycznych sprzecznodci, stanowi wypadkowa potrzeby re-
alizacji wskazar ideologicznych i potrzeby realizmu - pot-
rzeby przetrwania systemu. Stad tez cyklicznos$é wystepowania
" kolejnych odwilzy i przymrozkdéw. Zmiany te nie stanowia jed-
nak, jakby sie moglo wydawaé, jedynie blednego kola. W trak-
cie tych cykli dojrzewa i zmienia sie spoleczefistwo, ktére
swa postawa ogranicza swobode manewru wladz. Tym tez mozemy
wyjasnic powolna ewolucje praktyki rzaddw komunistycznych,
rosnaca rozbieizno$é miedzy ta praktyka a ideologicznymi
pryncypiami, fakt zaistnienia w tym systemie opozycii i jej
mozliwoéé wplywania na sytuacje spolecznag i polityczna.

Sposdéb w jaki opozycja postrzega istniejacy system, a tak-
ze wiasna w nim role, wywiera decydujacy wplyw na podejmowa-
ne przez nig wybory polityczne. Jej Swiadomo$é okreflily w
znacznym stopniu okolicznosci powstania, ktérego celem bylo
odtworzenie niezaleinego, autentycznego Zycia spolecznego.
Ze wzgledu na upolitycznienie w istniejacym systemie calej
sfery zycia publicznego, powstajace niezaleZne ugrupowania
spoleczne byly sila rzeczy zmuszone do funkcjonowania w opo-
zycji do systemu, do obrony wlasnej niezaleznosci, a takze
swego istnienia. Stanowity one wylom w monolitycznych struk-
turach i z tego wzgledu sam fakt ich istnienia stanowil juz
pewna warto$¢. W momencie przeksztalcania sie niezaleznych
ugrupowari spolecznych w masowy ruch, zarysowaly sie przed
nim dwie odmienne opcje polityczne, dwa sposoby pojmowania
odpowiedzialnodci politycznej. Pierwsza opcije stanowila kon-
tynuacja koncepcji "samoorganizacji spolecznej". Tej autote-
licznej koncepcji towarzyszylo przeswiadczenie, e zmiany w
sferze svolecznej wymusza niemal automatycznie przemiany w
sferze politycznej i gospodarczej. Nie posiadajac bezposred-
niego wplywu na gospodarke, nowopowstaly ruch spoleczny
przez diuzszy czas nie dazy! do jej przeksztalcenia ani do
wzigcia odpowiedzialnogci za jej stan.

Druga opcja, rzadko wystepujaca w my£li politycznej tam-
tego okresu, polegala na postrzeganiu zdobytej podmiotowoéci
spolecznej, uzyskanego wplywu politycznego jako drodka do
przeksztalcenia gospodarki, do wziecia odpowiedzialnoéci za
sprawy, na ktdére ruch mégl mieé jedynie pofredni wpiyw.

Porozumienia sierpniowe stanowia najwieksze zwyciestwo w
walce o uzyskanie przez spoleczeristwo swojej podmiotowosci.
Oceny tej nie zmieniaja péZniejsze niepowodzenia.

Jednak Sierpieri, bedacy najsilniejszym dodwiadczeniem po-
litycznym w Zyciu wiekszodci Polakdw, dodatkowo jeszcze pos-
trzegany przez wielua jako najwieksze dokonanie i sukces zy-
ciowy, zdaje sie determinowaé sposéb dzisiejszego myglenia
volitycznego, sposdéb patrzenia na obecny sytuacje. Fascynac-
ja zwyciestwem zdaje sie przestaniaé wielu dziataczom opo-
zycji fakt zajécia w miedzyczasie zmian, ktdére co najmniej
utrudniaja w obecnej sytuacji powtdrzenie schematu zmasowa-
nej presji i stolu rokowafi. Wiara w powtérne nadejécie mi-
tycznej "godziny zero" oaqranicza wnioski z wielorakich prze-
ciez doswiadczeri do stwierdzenia koniecznodci lepszej oraa-
nizacji presji spolecznej i u jednych do radykalizacji, a u
innych umiarkowania zadasd.

Musimy sobie uzmyslowié, Ze w latach siedemdziesiatvch
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postawy obydwu stron konfliktu spblecznego byly ksztaltowane
przez catkiem odmienne od dzisiejszych doswiadczenia, a mia-
nowicie przez tragedie Grudnia 70, konflikty z okresu pier-
wszych miesiecy 1971 roku i Czerwca 76. Wéwczas, wobec cyk-
licznego powtarzania sie kryzysdw, odpowiedzialni dziatacze
spoleczni poszukiwali rozwiazan, ktére z jednej strony poz-
wolilyby zapobiec przelewowi krwi, a z drugiej usunaé same
przyczyny kryzyséw. Zapowiedzij realnosdci takich mozliwosci
byly slynne wizyty Gierka w styczniu i lutym 1971 roku u sto-
czniowcdw Szczecina, Gdafiska i 16dzkich widkniarek. Ta
/szybko zreszta zarzucona/ praktyka stanowila nie tylko no-
wy model rozwigzywania konfliktéw, ale w przypadku nadania
jej zinstytucjonalizowanego charakteru mogioby stanowié no-
wy model sprawowania wiadzy. Owo epizodyczne doéwiadczenie,
kryjace w sobie wiele niewiadomych, pozwalalo obu stronom
Taczyé z nim réine, czesto wzajemnie wykluczajace sie ocze-
kiwania. Obie strony zainteresowane byly w uniknieciu rozle-
wu krwi. Wiadze liczyly na to, ze droga pewnych ustgpstw,
gléwnie ekonomicznych, uda sie im zneutralizowad polityczna
sile robotniczego wybuchu, natomiast dzialacze spoleczni u-
patrywali w tym doswiadczeniu szanse zinstytucjonalizowania
presji spolecznej na wiadzg. Bez twérczego wykorzystania
lekcji wczeéniejszych kryzyséw przez niezalezne ugrupowania
lat siedemdziesiatych sukces Sierpnia bylby trudny do osia-
gniecia. Haslo "zakladajmy komitety zamiast je palié" otwie-
rato droge do korzystnego nie tylko dla robotnikéw, ale tak-
e dla kraju rozwiazania przyszlego konfliktu - do zawarcia
uméw spolecznych. Umowy te, niezaleznie od péZniejszych wy-
darzefi, stanowily dla obu stron szansg na pozytywne rozwia-
zanie, jakim bylo unikniecie wyniszczajacego konfliktu, oz-
naczaly zwyciestwo takiego myélenia politycznego, ktdére re-
alizuje interes catego narodu.

pzisiaj, po klesce "Solidarnodci®, idea uméw spolecznych
nie stanowi w sytuacji kryzysowej pozytywneij alternatywy, w
tym sensie, w jakim stanowila je w 1980 roku. Nadal co praw-
da zyjemy w stanie kryzysu ekonomicznego posiadajac chorg
gospodarke, nie mamy wplywu na nasze parfistwo, jestesmy bez-
silni wobec bezprawia i niesprawnej administracji, ale réw-
noczeénie pozbawieni jestedmy ziudzed co do politycznej sku-
tecznoéci masowego ruchu spolecznego, bedacych naszym udzia-
tem dziesieé lat temu. Wtadze, czyniac wszystko, by nie do-
puscié do powtdérzenia wydarzed z Sierpnia 80, zmienily swoija
taktyke. Dopuécily do kontrolowanego pluralizmu organizacyj-
nego w postaci nowych zwigzkéw zawodowych, PRON-u, réznych
instytucii doradczych, konsultacyjnych i dyskusyjnych. Roz-
luZnily kontrole prasy, gléwnie tej o weiszym zasiegu. Poz-
wala im to w jakimé stopniu kanalizowad nastroje frustracji
i stanowi dla wladz zardédwno swego rodzaju system *buforowy",
jak i system "wczesnego ostrzegania®. Ich legitymacja od 13
grudnia nie mial juz by¢é sukces gospodarczy czy " jednos$¢é mo-
ralno-politycna narodu®, lecz "wychodzenie z kryzysu", "nor-
malizacja®” i zwiazana z tym "linia walki i porozumienia", co
w praktyce oznaczalo rozbudowe i wigksza role aparatu repres-—
ji. Inne anizeli w latach siedemdziesiatycj jest spoleczeri-
stwo. Wéwczas zalamanie gospodarcze stanowilo dla niego zas=
koczenie, wstrzas. Spoleczne rozdraznienie dodatkowo pogle-
biala propaganda sukcesu, rozbudzajaca aspiracje materialne,
ktérych wladze nie potrafily zaspokoié, Spoleczerstwo, dale-
kie w swej wiekszodsci od czynneqo zaangazowania polityczneqgo,
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miato jednak, po wymuszonych na wiadzy w 1970 i{ 1976 r. us-
tepstwach, poczucie swej sily. Stad w sierpniu 1980 r., wo-
bec catkowitej w powszechnym odczuciu dyskredytacji formuty
rzaddéw Gierka, z entuzjazmem podchwycito wypracowane w koricu
lat siedemdziesiatych przez niezalezne ugrupowania formy sa-
moorganizacji spolecznej, ktdéra umozliwiata wywarcie skutecz-
nej presji na wtadze i artykulacje spotecznych zadari. Idea u-
méw spotecznych jawita sie Polakom jako droga prowadzaca pro-
sto do emancypacji spolecznej i politycznej. Dzsiaj jednak
pamigé dwczesnego sukcesu przesionieta jest dodéwiadczeniem
grudnia 1981 r., éwiadomoécia, Ze nawet tak potezny ruch,
jakim byla "Solidarno4é™ nia zdolal poprawié ich bytu. Obec-
na sytuacje przecietny Polak odbiera jako ucigzliwsza anizeli
dziesieé lat temu, jest bardziej krytyczny. WyraZniej dos-
trzega tkwigce w anachronicznym systemie przyczyny zla, braku
perspektyw na poprawe osobistego losu, rozumie koniecznosé
zmian systemowych. Jest jednak bardziej sceptyczny w ocenie

dzenia skutecznej niezaleznej dziatalnodei politycznej i spo-
lecznej.

Odpowiedzialna my$l polityczna nie moze ignorowaé negatyw-
nych dos$wiadczed ostatnich lat. Bez analizy ich pPrzyczyn,
bez pozytywnej wizji rozwigzania probleméw kraju, w tym ewen-
tualnego wybuchu spolecznego, niemozliwa jest odpowiedzialna
dziatalnoéé polityczna. Sprowadzenie przyczyn niepowodzen
do zlej woli wiadz pomija fakt, Ze realizuja one cele okres-
" lone przez ideologie, interesy aparatu i tzw. uwarunkowania
geopolityczne oraz ze cele te Sa sprzeczne ze spolecznymi
aspiracjami. 2 kolei rozpatrywanie #rédel kleski "Solidar-
nosci”™ w perspektywie rozrachunkowej jest politvcznie jatowe.

Opinia upatrujgca Przyczyny porazki "Solidarnodci”™ w jej
zbytnim radykalizmie wydaje sie wyjadniaé tylko czeéé zagad-
nienia. Gdyby Zwiazek Przyjat postawe bardziej umiarkowana,
ograniczyl swe zadania 4 Presje wywierang na wladze, nie
Przyczyniioby sie to do zwigkszenia w sposdb jednoznaczny
jego bezpieczerdstwa. Niezaleine zwiazki zawodowe mogly ist-
nie¢ i funkcjonowaé jedynie kosztem ograniczenia wiadzy i
intereséw nomenklatury. Sam fakt istnienia "Solidarnodci”
stanowil dla niej zagrozenie, Bezpieczeristwo Zwiazku bylo
S$cifle uzaleznione od kosztdéw, jakie musiataby poniedé wia-
dza w przypadku jego likwiacji, a o rozmiarach kosztdw decy-
dowal zakres poparcia spolecznego jakim sie on cieszyil.

Mozliwoéci sterowania Zwigzkiem byly w duzej mierze ogra-
niczone. Nabieral on z czasem charakteru radykalizujacego
sie, spontanicznego ruchu spolecznego. Powstrzymywanie tej
dynamiki bylo na diuzsza mete malo realne. Byioby to mozliwe
jedynie w imie jakiej$ perspektywy rozwigzania problemdéw,
ktdre te radykalizacje powodowaly. Takiej perspektywy nieste-
ty Zwiazek nie posiadat, Powstrzymujac, w imie stabilizacji
niesprawnego systemu i nieudolnych rzaddéw, uzasadnione w pow=
szechnym odczuciu zadania, przywédcy zwigzkowi ryzykowaliby
utrate autorytetu, a Zwigzek - sile poparcia spotecznego,
¢zyli posrednio bezpieczefistwa. Postepujac w ten sposdéb "So-
lidarnoéé” ani nie uniknetaby frustraciji wywolywanych qwal-
townym zaostrzeniem sie kryzysu gospodarczego, ani tez nie
uzyskalaby akceptacji wtadz, adyz te mogta osiagnaé jedynie
#a cene wlasnej niezaleznodci. Ryzykowalaby wiec nodwdijnie -
Zardwno utrata poparcia spolteczneqo jak i likwidacijg jei ja-
ko legalnej orqanizaciji.
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Poczatkowe zwyciestwa daly "Solidarnodci” site, ktdrej
nie wykorzystala, gdyz nie potrafila ich zagospodarowaé. Mu-
siata i$é do przodu, jednak kolejne sukcesy zwiekszaly jedy-
nie napiecie pomiedzy jej spoleczng potega, a duszaca ja
gospodarczg i polityczna bezsilnoscia. Pozostawala jej "u-
cieczka do przodu", postrzeganie siebie samej jako ruchu re-
wolucyjnego i wyzwoleficzego, jako pokojowej rewolucji anty-
totalitarnej /przykladem Posianie do naroddw Eurcopy Wschodniej/.
W jej sile, dopiero dzisiaj mozemy to dostrzec, tkwily przes-
tanki jej slabodci i kleski. Wysuwajgc program rewindykaciji
ekonomicznych Zwigzek uzyskiwal szerokie poparcie spoleczne,
ale réwnoczednie rozbudzal w spoleczeristwie aspiracje mate-
rialne, ktérych realizacji - mimo swej potegi - nie byl w
stanie wymdc na paristwie. Koncentrowal! swg uwage bardziej na
kwestii podzialu niz wytwarzania, na sprawach o duzym rezo-
nansie spolecznym, ale nie prowadzgcych do rozwigzania zasad-
niczych probleméw. Zajmowal sie reglamentacjs, krytyka i
zwalczaniem - w jego przekonaniu nadmiernego - eksportu, de-
fraudacjami, korupcija, ukrywaniem przez wladze zapaséw towa-
réw itp.

Coraz silniejsza presja spoleczna nie przynosila dalszych
ustepstw wiadz, lecz konsolidacje aparatu i uszytwnienie je-
go postawy. Samoorganizacja dawata ludziom poczucie niezalez-
nos$ci i wolnodci, ale nie méwila jak uzyskana niezaleznoéé i
wolnoéé spozytkowaé dla dobra ogétu i wlasnego.

Wraz ze wzrostem poczucia sily ruchu i spadkiem autorytetu
wladz narastaly oczekiwania w stosunku do powszechnie ucho-
dzacego za slabe paristwa i wiara w moznos$é wyegzekwowania
zadarfi droga wzmagania presji. Wymuszajac nadopiekuriczosé pari-
stwa, ruch - nie udwiadamiajac sobie tego - posdrednio legity-
mizowal jego omnipotencje. Samoswiadomog$ci ruchu nie sprzyja-
ty rézne, gloszone skadinad przez znanych i cieszacych sie
autorytetem autordéw, teorie o jego unikalnofci, o przez-
wyciezeniu dylematéw Wschodui Zachodu /"trzecia droga"/, o
jedynej w dziejach udanej rewolucji robotniczej, o rewolucji
w imie krzyza, o Polsce dokonujacej skrétu historycznego i
znajdujacej sie w awangardzie procesu dziejowego/2/.

Wszystkie te teorie, wplywajace korzystnie na samooceng
Zwigzku, stwarzajace okazje do zamaszystej twdérczosci ide-
ologicznej, w niczym nie przybliZzaly rozwiazania stojacych
przed Zwiazkiem probleméw, a jedynie zaciemnialy ich cbraz.
Réwniez rozpowszechnione wérdéd uczestnikéw ruchu manichej-
skie widzenie $wiata, a takze naduzywajacy symboliki narodo-
wej, historycznej i religijnej sposéb komunikowania, utrud-
niaty szukanie rozwiazar odpowiadajgcych specyfice powstaiej
po Sierpniu sytuacji politycznej /3/. Zafascynowanie wiasna
sila, powszechne przekonanie o nieodwracalnosci zachadzqqych
zmian, wzmocnily rewolucyijna dynamike ruchu. 2Za propozycja-
mi utworzenia rzadu pozapartyjnego, wolnych wybordéw do Rad
Narodowych i Sejmu stalo przekonanie, Ze wiadze nie sa na ty-
le silne, by cofnaé bieg wydarzeri. Idea =zagwarantowania
przez sily niezalezne interesdéw radzieckich w Polsce mogia
zostaé odczytana przez polskich komunistéw jako préba wyeli-
minowania ich z gry. Zdecydowali sie oni na rozgrywke silowa,
na wykorzystanie jedynego atutu, jakim jeszcze dysponowali w
kraju, zanim nie utracili kontroli réwniez nad wojskiem i
milicjy, chocia? byli pelni obaw wobec poteai masowego ruchu
spoleczneao i niepewni wlasnej oceny sytuacji ani rezultatu
starcia.
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Pozostana bez ostatecznej odpowiedzi pytania o to, czy
"solidarno$é” byta skazana na kleske i czy w dwczesnej sytu-
acji mogla wybraé jakied lepsze, realne rozwiazania. Nie
zmienia to jednak faktu, ze 2Zwiazek nie byl Swiadomy istnie-
jacych zagrozeri, wobec czego nie poszukiwal pozwalajacych
ich uniknaé rozwiazari. Wobec zaostrzenia sie konfliktu i nie-
realnodci wygrania konfrontacji z wojskiem i milicja, wydaje
sie oczywiste, iz nalezalo dazy¢ do skierowania energii ru-
chu na to pole, na ktérym zmiany stwarzalyby szanse stabili-
zacji. W utrzymywaniu zmian o charakterze gospodarczym zain-
teresowane bylyby réwniez sily spoleczne zajmujace w zasad-
niczym konflikcie stanowisko neutralne, a cofnigcie tych
zmian byloby dla wiadz trudne. Niestety, gospodarka przez
dluzszy czas lezala poza obszarem zaiteresowar Zwiazku. "So-
lidarno$é®" unikala angazowania sie w jej naprawe i podjecia
czeéciowej choéby odpowiedzialnodci, ktdérej, jak sig obawia-
ta, nie bylaby w stanie sprostaé. Zwiazek poszedl w kierunku
rewindykacyjnego ruchu populistycznego. Jego przywddcy zig-
norowali fakt, iz sama presja rewindykacyjna w zadnym kraju
nie doprowadzila w ostatecznym efekcie do poprawy polozenia
materialnego $wiata pracy. Czesto natomiast rezultatem sil-
nych postaw roszczeniowych byl zastéj i co za tym idzie spa-
dek poziomu zycia. W dluZszej perspektywie o dochodach pra-
cowniczych decyduje przede wszystkim sprawno$é systemu gos-
podarczego.

Juz na dlugo przed Sieroniem bylo oczywiste, Ze system
gospodarczy PRL jest niesprawny, ze wiadze zarzadzaja gos-
podarka nieudolnie i Ze nie sa ani koncepcyijnie, ani politycz-
nie zdolne do przeforsowania reform, ktére musialyby ograni-
czyé ich omnipotencije, z centralizmem i nomenklatura wiacznie.
Oczywiste bylo réwniez, Ze stabilizacja polityczna nie jest
mozliwa bez stabilizacji gospodarczej i Ze bez zmian ekono-
micznych nie jest mozliwy pluralizm, zaréwno spoleczny, jak
i polityczny. Ponadto, powstale w zwiazku z przejéciem od
centralistycznege do rynkowego modelu gospodarczego, samo-
dzielne podmioty ekonomiczne ostabilyby polaryzacje politycz-
na. W zantagonizowanym, biegunowym ukiadzie spolecznym poja-
wilby si@ trzeci uczestnik, peiniacy w starciach dwéch po-
zostalych role swoistego amortyzatora. Rynkowy mechanizm gos-
podarczy neutralizowalby sile presji rewindykacyjnych i stwa-
rzalby przeslanki do rozwoju spoleczerfistwa obywatelskiego
i ustanowienia "paristwa prawnego”.

"Solidarno$é” byla jedyng sila spolecznag zdolna wymusié
na wiadzach przebudowe struktur gospodarczych, lecz niestety
przez dluzszy czas nie dostrzegala wagi tego zagadnienia.
Dopiero w polowie 1981 roku, wobec zaostrzajacego sie kryzy-
su ekonomicznego, poparia wysunigty przez "Sied" /sieé samo-
rzadéw pracowniczych najwiekszych zakladdw w Polsce/ program
usamorzadowienia gospodarki.

Réwniez przed Sierpniem niezaleZna publicystvka nie dos-
trzegala potrzeby, a przede wszystkim realnych w dwczesne]
sytuacji mozliwodci, reprywatyzacji i urynkowienia gospodar-
ki. Ci niezalezni publicyéci, ktdérzy glosili potrzebe sxon-
centrowania sie na kwestiach gospodarczych Stefan Kisielew-
ski, Stefan Kurowski czy Janusz Korwin-Mikke funkcjonowali
jako outsiderzy i nie wywierali wigkszego wplywu na programy
opozycyjne.
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pla historykodw my$li spoleczne] wyjaénienie przyczyn nie-
wypracowania, przez ugrupowania stawiajace sobie tak powazne
cele jak niepodleg!oﬁé, demokracja parlamentarna, obrona in-
teresdéw Swiata, spdinego programu przemian gospodarczych, be-
dzie stanowié nie lada problem. Powinno byé przeciez oczywi-
ste, ze wspéiczesnie sprawna gospodarka stanowi fundament
niepodlegiego bytu narodowego i paristwowego. Nie jest znany
w historii zaden przypadek funkcjonowania demokracji parla-
mentarnej bez wiasnosci prywatnej w gospodarce 1 bez prawa
do indywidualnej inicjatywy gospodarczej. wWszelka obrona in-
tereséw Swiata pracy bez sprawnej gospodarki jest na dtuzsza
mete skazana na niepowodzenie. Czyz powaznym jest zarzucad
wladzy /zgodnie zreszta z prawda/ brak kompetencji i poli-
tycznej woli przeprowadzenia zasadniczych reform gospodar-
czyeh i réwnoczesdnie ograniczaé sig samemu do stwierdzen o
ich niezbednosci. Przeciez wypracowanie spéjnego programu e-
xonomicznego ma nie tylko znaczenie w przypadku zaistnienia
korzystneli, umozliwiajacej daleko idace zmiany, sytuacii,
ale jest waznym instrumentem wywierania presji na politvke
wtadz i czynnikiem przaksztalcajqcym éwiadomosé spoleczerni-
stwa, przygotowujacym je do przysziych zmian.

Mozna przypuszczad, {3 nieobecnoéé w publicystyce nieza-
leznej programéw zasadniczych zmian systemu ekonomicznego
wynika z doéé mechaniczneqo nawiazywania do tradycji istnie-
jacych przed 1945 r. w Polsce nurtdw politycznych, ktére
nie miaty do czynienia z molochem gospodarki centralno-pari-
stwowej. Wiaze sig to prawdopodobnie réwniez z brakiem swego
rodzaju odwagi ideologicznej poruszania problemdw niejedno-
znacznych w spolecznym odbiorze, takich jak kwestia wiasnos-
ci prywatnej, réznic majatkowych, bezrobocia, konkurencji,
przymuséw ekonomicznych itp. Jest to jednak chowanie glowy W
piasek, gdyZ niektdre z tych probleméw juz teraz sa obecne W
naszym zyciu, a z czasem prawdopodobnie woké: nich ognisko-
wal sie bedzie zycie polityczne. Nieskutecznosé gospodarki
pafistwowe] potwierdzila sie zaréwno w pafistwach komunistycz-
nych jak 1 Trzeciego Swiata a takze Zachodu.

odejécie od tego modelu w Polsce nie bedzie mozliwe bez
éwiadomych decyzji politycznych, gdyz jego struktury stano-
wig w naszym systemie podstawy struktur politycznych. Ziu-
dzeniem jest przekonanie, ze przebiegajacy w sposéb sponta=
niczny oddolny proces reprywatyzacii gospodarki moze W ra-
mach obecnych rozwiazad instytucjonalnych wykazaé wyzszosé
wiasnodéci prywatnej nad pafistwowg. TzZwW. sektor nieuspolecz-—
niony funkcjonujacy W ramach gospodarki socjalistycznej jest
réwnie jak ona, chocliaZ objawia sie to w odmienny sposdb,
chory. Jest bardziej nastawiony na konsumpcie anizeli inwes-
tycje. Funcjonuje nie w oparociu o ekonomiczny mechanizm ryn=
ku, lecz w oparciu o rynek przepisdéw i rozporzadzeri biurok-
ratycznych. Rozwéj réznych form gospodarki nieparistwowe]j -
podobnie jak niezaleznych instytucji spoXecznych = jest bar-
dziej przejawem rozktadu systemu totalitarnego, anizelil pow-
stania systemu gospodarki wolnorynkowej i ustroju demokra-=
tycznego. Wobec osobistego ryzyka 1 niepewnoéci ekonomiczne)
w niezaleznym zyciu spolecznym { gospodarczym praktycznie u=
czestniczyé moga tylke ci, ktérzy gotowi s3 zdecydowad sie
na nie. Program "spoleczeristwa niezaleznego" /‘podziennego'/
w sytuacji braku inicjatywy polityczne]j ugrupowari opozycy i=
nych, musi sprowadzié sie do propozycii “sposobu na zycie™ W
tym systemie, a nie jego zmiany.
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W poszukiwaniu skutecznej strategii dziatan opozycyjnych
przydatno$é dodwiadczen naroddw, ktére pPosiadaja efektywnie
funkcjonujace gospodarki rynkowe jest ograniczone. Nie ma
bowiem historycznego pPrecedensu przejsécia od parfistwowego do
rynkowego modelu gospodarczego. /Po roku 1945 w Niemczech i

lizacyjny dorobek wielu pokolerfi. Natomiast w krajach Dale-
kiego Wschodu /Japonia, Tajwan, Singapur, Korea Poludniowa/
decydujaca role w rozwoju wolnego rynku odegrata aktywna po-
lityka parfstwa, co w przypadku Polski, bedacej krajem komu-
nistycznym i niesuwerennym, jest niemozliwe. Inicjatywa
przeksztalcer ustrojowych moze w obecnych polskich warunkach
wyjdé jedynie ze strony ugrupowar opozycyjnych i zostaé zre-
alizowana, ze wzgledu na brak mechanizmdéw demokratycznych,
gidwnie droga spolecznej presji na wladze,

bez wladciwej infrastruktury spolecznej - tradycyjnej przed-
sigbiorczodci, Poszanowania prawa, sprawnej kadry menadzer-

pleczajace interes wlasnodci parfistwowei, stanowigcej dorobek
pPracy catego narodu /4/. Istnieje niebezpieczefistwo, iz w
przypadku nieprzemyélanego wycofania sie parstwa z funkcji
bezpoéredniego podmiotu gospodarczego, nastapilby nieuzasad-
niony oqdlnospolec:ny.& racjami ekonomicznymi /np. korupcija/
Przepiyw majatku pafistwowego w prywatne rece. Taki zywiclowy
Proces mégiby mieé katastrofalne konsekwencije gospodarcze i
spoieczne - fortuny zdobyte dzieki skorumpowane j paristwowej
administracji gospodarczej, bankructwa, bezrobocie, spadek po-
ziomu 2ycia, silne konflikty spoleczne itp. Niezbedny jest
wzmozony wysilek koncepcyjny na rzecz reform systemowych, by
zmniejszyé ryzyko poniesienia w trakcie przeksztaicania sys-
temu nadmiernych i niezasadnionych kosztdéw spoiecznych, a
tym samym niepowodzenia samego przedsiewziecia,

* & &

W polityce nie ma gotowych recept. Nowe sytuacje pPrzynosza
nowe mozliwodci i nadzieje, ale takZe nowe rozczarowania i
zagrozenia, Stanowia wyzwanie dla sprawdzonych w przesztodci
sposobéw mydlenia i pPostgpowania. Szanse nie dostrzeione w
pore, zlekcewazone lub btednie odczytane tracone s3 bezpow-
rotnie,

Zmiany, zwiazane z polityka Gorbaczowa, zachodzgce obecnie
w Zwiazku Radzieckim stanowia szane na zmiane sytuacji w Pol-
sce, stanowia réwniez wyzwanie dla niezaleznej my$li poli-
tycznej. Towarzyszy im duzy rozglos i wiele spekulacji, cho-
ciaz dotad nie wiadomo doktadnie do czego zmierzaja i jakie
Przyniosa skutki. ‘
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Niezaleinie jednak od tego, jak bardzo sceptycznie ocenia-
libyémy perspektywy zasadniczych reform w ISRR, nie ulega :
watpliwodci, ze rzady Gorbaczowa stanowia cezurg w radziec-
kiej historii. Oznaczaja koniec zastoju i stagnacji ery Brei-
niewa. Spoleczefistwo raz wytracone ze stanu bezwiadnodci lat-
wo do niego nie wréci, a jezeli - to jui nie takie same.

Zwazywszy, e rozwiazanie probleméw naszego kraju jest w
duzym stopniu uzaleinione od tzw. uwarunkowari geopolitycz-
nych, niepokoié¢ musi perspektywa rozminiecia sig korzystnej
koniunktury zewnetrznej ze spo¥eczna gotowoscia jej wykorzys-
tania. Zmiana obecnego kursu politycznego Moskwy moZe nata-
pié na skutek upadku ekipy Gorbaczowa, wzglednie osiagnigcia
postawionych przez nia celdéw - umocnienia wiasnej pozycii,
przeprowadzenie wymiany pokoleniowej ludzi aparatu wtadzy,
uzyskanie zmiany twardego stanowiska Zachodu - lub pod nacis-
kiem zachowawczego aparatu.

W Polsce, wyznaczany kolejnymi kryzysami, cykl zycia po-
litycznego ma charakter autonomiczny. Obecnie wigkszodé spo-
Teczefistwa przytlacza s$wiadomo$é nieskutecznodci dokonanego
wysilku i poniesionych kosztdw podczas burzliwych wydarzed
ostatnich lat. Wiadze wyczerpaly ofensywne tredci leZace u
podloia decyzji wprowadzenia stanu wojennego. Aparat wiadzy
w znacznym stopniu odreagowal poczucie strachu, nienawidci i
upokorzenia z okresu "Solidarnodéci®. Nie ma on juz co prawda
poczucia bezpodredniego zagroienia, ale nie ma teiz juz ziu-
dzefi, Ze stan wojenny usunail gospodarcze gr:yczyny kryzysu.
Nawet oficjalne oSrodki badania opini publicznej potwierdza-
ja powszechno§é oczekiwania reform przez spoleczeristwo.
Réwniei wiadze musza uSwiadomié sobie i uznaé, ie alternaty-
wa strukturalnych reform gospodarczych jest dalsza degradac-
ja ekonomiczna i ekologiczna kraju, spadek poziomu Zycia, co
mote doprowadzié do;:l.rali. buntéw i przemocy. Dzisiejsza
Polska nie posiada liwodci powtdrzenia politycanych roz-
wiazaf poprzednich kryzysdw.

Bez perspektywy zmian ustrojowych wszyscy, zardwno wiadze
jak i spoleczedstwo, moga w wyniku kolejnego wybuchu spolecz-
nego okazaé siq przegrani oraz odpowiedzialni za jego skutki.

kwiecied 1987
PIOTR KAPCIYHSKI
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We wtorek odbyla sie na Targu Weglowym nieduza demonstra-
cja /ok. 1000 osdéb/ zakoficzona doéé "wywaicna" interwencia
milicji. O wiele wigksza demonstracja miaia miejsce w piatek,
15 marca w ckolicach Politechniki i Opery. Trwala od 15.00 do
zmroku. Byly kamienie, milicja szarzujac uzywala palek i ga-
26w, a olbrzymi tium skandowal: “"Gestapo®". WrazZenie bylo sil-
ne.

Csy snalazlwszy sig potem w wigsieniu byled tam jedynym politycanym?

Bylem jedynym "marcowym". Précz mnie siedziala grupa pie-
ciu chlopakéw z Wrzeszcza, ktdérzy stworzyli podziemng niby
wojskowa organizacje i nazwali jg "Gdariska Miodziezowa Grupa
Wywiadowcza". Byla to w zasadzie zabawa /ukradli 100 sztuk na-
boi i zamek do karabinu i planowali przy uzyciu saletry wy-
sadzié w powietrze konsulat radziecki/, ale potraktowano ich
bardzo surowo. Dostali potezne wyroki - ich przywddce, Jaku-
ba Szadaja /21 lat/ skazano na 10 lat wiezienia, Leszka Wrdb-
lewskiego /18 lat/ na 7 lat, Jurka Wolszczaka /18 lat/ na 5
lat, Wasilka /23 lata/ na 2,5 roku, Janusza Jastrzebskiego
/19 lat/ na 1,5 roku; pozostali odpowiadajacy z wolnej stopy
otrzymali wyroki w zawieszeniu. Wszyscy aresztowani zostali
3 kwietnia 68 r., sprawe mieli w Sadzie Wojewddzkim w Gdar-
sku w listopadzie tegoz roku.

W latach siedemdziesiqtych zacagly sig ksataitowad organisacyjnie rdi-
ne grodoviska opozycyjne w Polsce. Jak doszio do tego, tworageego nowq
Jakodd polityesng, praetomu?

Posiadajgc pewna wiedze doszliémy do wniosku, Ze trzeka
szukaé ludzi o podobnych dodwiadczeniach i zbliZonych pogla-
dach. Wspélnie powinniémy te wiedze poglebiaé. Zaczelidmy
spotykaé sie, dyskutowaé, tworzyé grupy samoksztalceniowe.
Chcialem zobaczyé, ilu nas jest. My$lalem o stworzeniu éro-
dowiska ludzi podobnie my$lacych, co byio konieczne dla hi-
gieny psychicznej - byliémy przeciez przez caly czas podda-
wani obrébce propagandowej i czlowiek nieraz zadawail sobie
pytanie, czy moze ci klamcy maja racje, moze stanowia wiek-
szodé... Nie miatem wtedy giebokich motywacji i planéw po-
litycznych. Byla to raczej kontestacja moralna. I rozprzez-
trzenialo sie to w sposéb naturalny. Dyskusje, spotkania,
ped do prawdy historycznej /o wiedze socjologiczna byio zna-
cznie trudniej/.

To byl wstep. I kiedy przyszedl rok 76, demonstracje w
Radomiu i Ursusie, ja juz znajdowalem sie w pewnych ukladach
Srodowiskowych. Nie bylem calkiem znikad. Studiowalem na KUL-
-u w Lublinie, bylem uczestnikiem grupy samoksztaiceniowej
przy duszpasterstwie ojca Ludwika Wisniewskiego. Podobna gru-
pa istniata w Gdarfisku, przy kodciele jezuitdéw, gdzie ks. Sro-
ka umozliwil spotykanie sie mlodziezy, ktdéra potem utworzyla
RMP. A wiec w czerwcu 76 mielidmy juz uksztaltowane $rodowi-
sko, zaréwno w Lublinie, jak i w Gdarfisku. Na wiadomosé o re-
presjach zaczelidmy zbieraé forse i pojechalem do Radomia.
Nie znalidmy tam nikogo. Trzy razy jefZdzilem na préino. W
czasie czwartej podrézy, majac ze sobg zebrane ckolo 30 tys.
zlotych, ktérych nie mialem komu wreczyé, zdecydowalem sig
na krok rozpaczliwy. Poszedlem na cmentarz i zapytalem tam-
tejszego pracownika, czy zna rodziny robotnikdéw, ktérzy zgi-
neli w czasie tych demonstracji. Facet najpierw mnie wylegi-
tymowal, potem my£lalem, Ze zadzwoni na milicje, ale w koricu
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go przekonatem, wyjadnilem, o co chodzi i da® mi kontakt. Na-
stepnym razem zdecydowalem sie péjs§é do sadu, gdzie odbywaly
siq procesy robotnikdéw. Tam spotkalem grupe warszawska i tak
nawiazalidmy kontakt, a potem wspélprace. Bylo to 15 wrzesdnia.
Koledzy z Warszawy zmierzali juz wtedy w kierunku nowej w Po-
-1sce taktyki - chodzi¥o o jawno$é opozycji. Dotychczas jezeli
ktod w Polsce chcial dziataé, to zakladal tajna organizacije.
Ja tei bylem za takim stylem dzialania, ale Warszawa pokazala,
Ze moina inaczej. Do KOR-u wiec nie wszedlem przez przypadek,
choé przez przypadek dalem nazwisko. Staralidmy sie w Gdarsku
znalefé kogoé starszego i z autorytetem, ale nie udalo sie,
Nasze kontakty byly skromne. Ja sie do tego nie palilem, m.in.
dlatego, Ze mialem jeszcze nie ukoficzona prace magistersks,
ale bylem najstarszy, wiec nie bylo wyjdcia.

Csy wige twoje wstqpienie do KOR—u nie miaio motywacii tdeowej?

Nie, nie mialo, lecz byl to pierwszy krok w kierunku po-
dzialu drodowiska gdarfiskiego, z ktérym wspélpracowalem. Potem,
gdy powstaly ROPCiO i RMP, nadszedl czas alternatyw ideo-
wych. Mnie bardziej od narodowej demokracji odpowiadata tra-
dycja PPS-owska.

Dzialalnod¢é KOR-u polegala na osiaganiu konkretnych i cza-
stkowych wynikéw. Cala praca do czasu wypuszczenia ludzi zam-
knigtych w 76 roku byla walka o peina amnestie dla robotnikéw
Radomia i Ursusa. Skutecznodé tej dziaalnodci wykazata, ze
ma ona sens na dluzsza mete. Powstaly pisma, Niezaleina Ofi-
cyna Wydawnicza, Studenckie Komitety Solidarnod$ci, organizac-
je chlopskie, a potem "Robotnik"™ i Wolne Zwiazki Zawodowe. O-
kazalo sig, Ze mozna w tym systemie dzialaé w miare skutecz-
nie na wielu polach.

KOR prayjqt koncepcje gani. ia sig spoieczedstwa i dsiatania
poza strukturami wiadzy. Ta kencepeja wydawata sig wowezas naturalna i w
sasadaie jedyna. Patrage na to = daisiejszego punktu widsenia moina pomyd-
led, de - byd moie - nie byta to jedyna moiliwodd.

W momencie powstawania KOR-u dyskutowalis$my: organizacja
tajna czy jawna. Pomys jawnej organizacji wzial sie od dysy-
dentéw rosyjskich, od Ruchu Obrony Praw Czlowieka w ZSRR, ru-
chu, ktéry zostal rozbity.

Pomysi ganisacji spot detwa nie wziqt sig jednak znikgd. Ma
on swoje oczywiste korzenie ideowe...

Zasadniczy trzon KOR-u stanowili ludzie chegcy dziatraé
spolecznie, a nie politycznie, ludzie nie majacy skrystali-
zowanych pogladdéw politycznych. Ludzie, ktdrzy takie poglady
mieli, nalezeli do wyjatkéw - choé nadawali ton.

Tak, ale jednoczeénie caytelna byla wizja docelowvego modelu spotecszer-
) 8twa zorganizowanego w oparciu o wigsi érodowiskowe dla obrony swoich in-
tereadw.

Dla mnie by: to kierunek, w jakim powinnidmy idé. Tworzac
jakaé grupe wéréd robotnikdw nie wzywalidmy wiec do wstepowa-
nia do zwigzkdéw lub partii, aby cos zmienié, ale méwilidmy,
Ze naleiy robié obok, niezaleinie. Ten model nadawal kierunek
naszej dziatalnodci.

A wvige w mydl tego, wartodd thwi w samoorganizacii spoteczerdstua, a
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padstwa im bedsie mniej, tym lepiej._
Ale tego paristwa, a nie parfistwa jakie ckolwiek.

Cayli: posostaumy parfetwo niejako w nawiasie - oro jest nie do anie-
sienia - i niech pozostanie, jakim jest...

-Tak, ze wzgledu na geopolityke.

S i.. ©my nie jesteémy zaiterescwani praemianami tego padstwa, byls by-
Zoby go mmiej.

Byle nam nie przeszkadzano.

od roku 1978 zaczgta wuchodzid "Krytyka". I powodu jej faseynacji eu-
rokominizmem, "socjalizmmem = ludskq twarzq”, praskg wiceng, byta odbiera-
na jako pismo lewicowe, a jednocsednie dla dusej ezgéei opomycji miata
ona duie snaczenie opinictwdresze...

Pismem KOR-u byl "Komunikat"™ Potem zaczeto traktowaé jako
reprezentacyjny dla srodowiska "Biuletyn Informacyjny". Mial
on ceche wiasSciwa calemu KOR-owi: nie optowal za jakaé ideo-
logig czy kierunkiem politycznym. Zajmowalismy sie konkretgy-
mi sprawami, ktére trzeba zatatwié, a "Biuletyn" zawieral son-
kretne informacje na ten temat. Woké: "Krytyki" skupila sie
czeéé drodowiska KOR-owskiego. W ramach KOR-u zreszta kazdy
mégt robié to, co chcial - jezeli chcial zalozyé pismo, czy
ni® to. Tak bylo np. 2z "Robotnikiem®.

Caym by? podyktowany pomysi dotarcia do érodowiska roboiniczego?

Swiadomodcia, ze to grodowisko jest sila zdolna coé zmie~
nié, Uwazalidmy, Ze trzeba poméc zorganizowaé bazg dla dzia-
Taczy robotniczych - pc to, zeby sami byli w stanie podjaé
dziatania we wlasnej obronie i abyémy nie musieli dzialaé
zewnatrz. Byla miedzy nami jednomy$lnodé co do tego, ze nale-
zy dazy¢ do zorganizowania sie wszystkich drodowisk spoiecz-
nych, aby uzyskaly mozliwo$é arytkulacji swoich intereséw i
podjecia samoobrony. Sadziliémy, Ze nasza rola ograniczy sig
do pomocy, np. w postaci sprzetu drukarskiego.

Czy klasa robotnicza byla dla was "wiodgeq siig" historii?

To funkcjonowalo. Wiedzielidmy o tym, Ze robotnicy sj uépio-
na sila - jedng zdolna dokonaé zmiany. To wynikalo z dosdwiad-
czenia Grudnia 70.

Csy w KOR-ze byli robotnicy?

Nie, nie bylo.

a.yr;a:l: wyobraialideiec- sobie polityczny efekt zakiywizowania tej "uSpiomej
sity"?

Nie bylo takich rozwazan.

Czy nie chodzilo o uszyskanie instr tu nacisku na wiadag?

Myéle, ze bylo to niedopowiedziane i wypiywalo z doktryny
lewicowej czedci czlonkéw KOR-u. Dla nich sprawy robotnicze ze
wzgleddw ideowych byly sprawami kluczowymi. W Radomiu i Ursu-
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sie nie udalo sig nawijzaé trwalych kontaktdéw. To byli ludzie
przewaznie przypadkowi, a czesto z marginesu, lumenproletaria-
tu. Tacy byli aktywni w demonstracjach. Poza tym, z pPrzyczyn
politycznych, na ofiary reoresji wybierano czesto osoby uprzed-
nio juz karane. Ci za$, ktdérzy siedzieli i byli bici, wychodzi-
- 1i mocno zastraszeni. Tak wiec problem, jak dotrzeé do robot-
nikéw, byl ciagle otwarty. KOR miat sklad inteligencki. Dzia-
Talismy réwnoczeénie w kilku kierunkach - chlopi, studenci - i
tam po pewnym czasie inicjatywy rozwijaly sie samorzutnie., 2
robotnikami sprawa byla trudniejsza - wiecej probleméw stwa-
rzalo wytworzenie robotniczej elity. '

Jak = tego wynika, chodzito ¢ to tylke, aby robotnicy zorganizowali sig.
¥ie podpoviadalidcie im programu i nie mielideie koncepeji, co bedsie z tq
silg, gdy zacanie sig budzid. Oczekiwalidcie, Ze robotnicy sami wyartykuiu-
Jg swoje cele, cay tak?

Tak. Ale to dotyczylo wszystkich grup spolecznych. Kazda z
tych grup najlepiej wie, co jg boli i sama powinna bronié swo-
ich - réznych przeciez - interesdw.

Czy WZZ-y byiy dziataniem w tym samym kieruniu?

Byl to najbardziej niewdzieczny i najtrudniejszy kierunek.
Zaczglismy od powielenia tego, co robili juz chlopi: od wyda-
wania pisma Srodowiskowego. Tak powstal we wrzeéniu 1977 roku
"Robotnik". Na poczatku nie bylo zadnych pomysidw, co w nim
drukowaé. Koncepcja pisma i sposéb pisania ksztattowaly sie w
miarg wydawania kolejnych numerdw. Decyzja okazala sie sIuszna.
WokdSX tego pisma zaczelo tworzyé sie i organizowaé €rodowisko
robotnicze. "Biuletyn Informacyjny"” przychodzil do Gdariska w
kilkudziesigciu egzemplarzach i rozchodzi sie wéréd "swoich”.
"Robotnik™ by pismem, ktére mozna bylo przeczytaé w ciagu péi
godziny i przekazaé dalej. $rodowisko zaczelo sie rozszerzaé.
Kolprotowalismy go takZe wérdéd inteligencji i studentéw - w
ten sposéb doszlo do pewnych kontaktdw miedzydrodowiskowych, z
ktérych jedne byly udane, inne nie, ale wazne, ze w ogdéle do
nich doszlo. Najpierw chodzilem z tym pismem do wyrzuconych z
pracy w 76 roku, potem znalazlo sie dojgcie do Stoczni przez
Kazimierza Szolocha, u ktdérego poznatem Anie Walentynowicz.
Zjawit sig Krzysiek Wyszkowski, ktdéry mial duzg dynamike i
rézne fajne pomysly. Wszystko rozrastalo sie. W Gdarsku zacze-
Io tworzy¢ sie Srodowisko KOR-owskie. /Dotad jedynym £rodowis-
kiem by¥fo tutaj RMP, do ktérego nie wszedlem./ Zaczalem prowa-
dzié grupe samoksztalceniowa zloZong gidwnis ze studentéw Po-
litechniki. Dodatkowego dynamizmu nabralidmy, gdy wynikla spra-
wa zmiany konstytucji. Zebralidmy wéwczas okolo 70 podpisdéw
pod protestem. Byla to pierwsza akcja na tak duza skale. Robi-
1i ja przede wszystkim na Uniwersytecie koledzy z RMP, a na
P.G. studenci elektroniki - Antek Mezydlo i Stasiu Smigiel.
Poprzez listy w tej sprawie dotariem do Gwiazdy i Badkowskiego.
Réwnoczednie coraz wigcej ludzi przychodzio do mnie na adres
zamieszczony w "Robotniku".

W tym, co mowiteé dotychezas, uderze swoista bezkonfliktowodds tych rii-
nuch podziaidu v opozycji i taka ewoluecyjna besbolesnodd przechodzent
Jednyeh form organizacyjnych do innyeh — od reakeji : 2
nofel w ramach bardziej skrupulatnych rachunkdy polityesn;
wiadomo, %e podsialy i komfiikty byiy wéuesas bardso ostre.

To byly podzialy pionowe, a nie poziome. I nie wystepowaly
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przy przechodzeniu z jednej formy dzialania do drugiej. W pe-
wnym momencie zaistniaty dwa zespoly ludzi majacych w zasa-
dzie ten sam cel. Chodzi o KOR i ROPCiO. To nieuniknione, Zze
dochodzilo miedzy nimi do kontrowersji. Miaty one czesciowo
charakter personalny, a czedciowo dotyczyly taktyki i postaw
politycznych.

Czy moina tei méwid o rdinicach programouych?

My£le, ze nie. Cele i programy w zasadzie pokrywaly sie.
Wiecej bylo réznic niedopowiedzianych - kto skad przychodzi.
Podejrzewano sie nawzajem o zapedy totalitarne, prawicowe albo
lewicowe. 7

Uwazam, ze podzial na "lewice" i "prawice" byl doéé sztucz-
ny. Ale tak sie zlozyto, ze w KOR-ze byic duzo ludzi wywodza-
cych sie z przedwojennego PES-u, oraz takich, ktérzy otarli
sie o marksizm po wojnie, lub przez wiele lat uwazali siebie
za ludzi lewicy. Program jednak i cele oba Srodowiska mialy
ten sam: walka na rzecz praw obywatelskich, na rzecz podmioto-
wodci spoleczerstwa. Sprawy traaycji ideowej wieksze znaczenjie
mialy dla pokolerfi starszych, w naszym, jak mi sie wydaje, ule-
galy zatarciu. Nastepujace péZniej kontrowersje byly konsek-
wencja poszukiwania przez ljudzi swojej tozsamodci ideowe] 1
politycznej.

Czy w wasaych kallulacjach politycanych bralideiz pod wsage wiadse PRL?

Nie dokonywano rachunku, wiadomo bylo, ze wiadza jest silna
ale w pewnym momencie przestaia ona nas cbchodzid. Mieliémy
margines swobody dziaiania, represie ograniczaly sie w zasa-
dzie do zamykania na 48 godzin. Sankcie byly wyjatkiem.

Moczuleki jui w 1978 r. miai program politycany idgey duzo dalej, mie
ogranicsajqey sig jedynie do Tasestii cbrony swobdd cbywatelskich. Mowil o
nipodlegtoscs, roswaial kontekst miedaynarodowy sytuacii u Polsce. Czy KOR
o tych sprawvach nie mydlai?

KOR stawial sobie i realizowal zadania czastkowe. Skupial
sie na konkretnych dziataniach, ktdére mogly daé widoczny rezu-
1tat, co dawalo z kolei ludziom poczucie sensownosci dzialania
Sprawy niepodleglogci gZofno nie podnosiliémy, choé oczywidcie
o niej pamietalidmy. Przeciez nie chodzilo tylko o to, zeby
kogoé wyciagnaé z wigzienia czy komué poméc - chodzilo o to,
zeby zmienié Polske. A chociai wedlug mnie stawianie wdéwczas
hasla niepodeglodci bylo utopia, zmusilo to innych do glofnegc
okreélenia sie w tej sprawie. Stawiajac takie haslo, nie moZne
jednak méwié, ze niepodlegloéé przyjdzie ot, tak sobie, nie
wiadomo skad. Trzeba tez powiedzieé, jakimi &rodkami mozna ja
osiagnaé. Te Srodki trzeba mieé. I dlatego na poczatku KOR w
ogéle nie zajmowal sie sprawami zbyt ogélnymi. Dopiero pdinie:
gdy przemienil sie w Komitet Samocobrony Spolecznel, zaczal sie
w to witaczaé, wydawaé oswiadczenia dotyczace rocznic historyc:
nych, sytuacji spolecznej i naszej narodowej kondycji.

¥ ‘akim atanie znajdcwaic sig wowesas spolecsedstio, Jak jie

To byly czasy opadajacej, ale jednak hossy okresu glierkow-
skiego. Dziatal model konsumpcji chetnie aprobowany przez spo-
teczedstwo. Wydawalo sie, ze sa perspektywy na to przynajmnie:
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2eby sobie niefle w tej Polsce 2zyé. Kolejka po mieszkania
skrécita sig do lat pigciu-siedmiu, mozna bylo kupié "malucha®,
wyjecha¢ za granice. Byl to ckres takiej "matej stabilizacji",
ale na znacznie wyzszym poziomie, niz za Gomulki. Mysle, ze
to spoleczeristwo chetnie widzialoby przediuzenie tego stanu i
wecale nie bylo zainteresowane burzeniem porzadku. Podobnie,

jak sadze, my$leli robotnicy.

Partia miata wplywy wéréd robotnikéw, nie miala tez wérdd
nich dla siebie konkurencji. Dawala mozliwo$é& awansu - robot-
nik, ktéry sie wybijai, szed® do partii, do szkoly partyjnej
i otwierala sig przed nim kariera. Jak mi sig wydaje, bylo to
wigc spoleczeristwo podcbne do obecnego spoleczerfistwa wegier-
skiego, gulasz-komunizmu, gdzie nie ma czasu na zbedne rozZmowy,
bo sie je.

g:gti ietnienie opozycji nie byto ccsywistodeiq, nie odezuwano jej pot-
raeby?

Mysle, ze wielu ludzi, w tym i robotnicy, nie zdawalo sobie
sprawy z potrzeby zmian w ogdle. A jezeli juz, to horyzont
tych zmian byl ograniczony - do swojego stanowiska pracy, wy-
dziaiu, zakladu. Nie sadze jednak, Zeby w naszym spoleczfistwie
powszechna byla wdéwczas Swiadomofé koniecznodci zreformowania
catodci systemu. Nie docieralo do $wiadomosdci, ze zyjemy na
kredyt, Ze marnuje sie olbrzymie pieniadze.

Moina spotkad sig = poglgdem, ostatnioc wyglosit go Andraej Walicki, e
powstanie instytuejomalnej oposyeji, otwarcie wrogiej wobec systemu, w o-
gdlnym bilansie zaszkodziio spoiecserstwu, bo dporowadzito do polaryzacii
postaw i amusilo do dokomywania fatsaywyeh wybordw morailnyeh w sytuacji,
gdy otworayty sig wiadnie realne moiliwodei zreformowania systemu od wew—

Benn

Mozliwe, ze Walicki chcial reformowaé, ale teraz jest w Au-
stralii i system pozostawil nam. PS&ki nie bylo opozycji, wta-
dza mogia dowolnie manipulowaé bezbronnym spoleczefistwem.

dak byé ocenit wpiywy oposycjii w spolecszedstuie w latach 1376-807

To zalezy od ofrodkéw. W Warszawie byly znaczne, szczegdél-
nie wsrédd inteligencji. Tak samo w innych miastach, gdzie za-
czgla kietkowaé opozycja - miala charakter inteligencki. Wyja-
tkiem byl Gdarisk po 78 roku, bo do tego czasu $rodowisko opo-
zycyjne tutaj tez mialo charakter studencko-inteligencki. My$-
le, ze ogélnie w skali calego kraju aktywnych dziataczy opozy-
¢ji bylo kilkuset - do tysiaca. Wazna byta rola pism opozycyj-
nych. Najpierw byly to "Komunikaty" przepisywane na maszynie.
Poczatkowo silnie przestrzegano zasady legalnos$ci i toczyly
sig diugie dyskusje, czy mozna uzywaé powielacza, bo to jest
przeciez nielegalne... /Mnie to nawiasem méwigc nie odpowiada-
1o, bo takim legalisty nigdy nie bylem./ Po raz pierwszy po-
wielacza uzyl Andrzej Czuma drukujac pisemko "U Progu” /ukaza-
o sig anonimowo/. Spowodowalo to fakt, ze i nasz "Komunika-"
zaczal sie ukazywaé na powielaczu. To byl powazny przelom =
mentalnosci. /Do dzig "Karta 77" w Czechoslowacji nie u a
powielaczy i jest to problem wzbudzajacy tam kontrowers
wydawano? "Komunikat KOR" - przepisywany na maszynie =iz’
tad do stu egzemplarzy, powielony na powielaczu /od £ r .-
= 400-500 egzemplarzy. "Biuletyn Informacyjny"” osiac-z?

2 tysiecy, “"Robotnik™ miatl na poczatku tysiac, pote-
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péZniej jego naklad wahal sig od 5 do 10 tys. A gdy w lipcu 80
zaczely sig strajki, osiagnal 30 tys. egzemplarzy. Wychodzil
jeszcze "Glos"™ majacy naktad okolo 2 tys. i "Krytyka". Z ROPCiO
zwiazana byla "Opinia®™ majaca tez chyba 2 tys. nakiadu. RMP
wydawalo w 1 = 2 tys. egzemplarzy "Bratniaka", za$ Moczulski
"Droge”. Oprécz tego pojawialy sie rézne efemerydy. Pisma lo-
kalne powstaly péZno - my zaczelismy wydawaé "Robotnika Wyb-
rzeza" /wyszio 7 numerdéw w nakladzie 1 tys. egz. kazdy/. Poza
tym wychodzily okazyjne ulotki. Sumujac my$le, Ze mozna méwid
o kilku tysiacach /do dziesieciu/ odbiorcéw tych wydawnictw.

Wazna role odgrywala "Wolna Europa”, ktéra informowala o o-
pozycji, czytala nasze wydawnictwa, zwigkszajac w ten sposéb
ich rezonans. Zreszta sadze, Ze rola tego radia byla - do Sier-
pnia - olbrzymia. W czasie strajku bowiem RWE blokowalo sporo
informacji z obawy, aby nie staé sie przyczyna zalamania sig
systemu i gwaltownego wybuchu. .

Czy jako daiatacse oposycji caulidete sig mocno przeéladowani praez mi-
liejg? Jaka byta skala represji?

Przewainie zatrzymania na 48 godzin i rewizje. Mielismy
dwiadomo$é, ze mamy mozliwodci dzialania. Represje byly przyk-
re, utrudnialy prace, ale nie byly az tak niebezpieczne, Zeby
nasza dziatalno$é nabrala cech heroicznych. To juz byla inna
wtadza, niz ta stalinowska. Opozycja byla jawna. Dzigki temu
coraz wiecej osdéb odwazalo sie wypowiadaé krytyke i manifesto-
waé swoje przekonania. Przy niewielkiej skali represji to zja-
wisko narastalo. I w pewnym momencie stalo sie jasne, ze wia-
dza nie ma zadnej bazy spolecznej précz kadry policyjnej, woj-
skowej i partyjnej. Oczywiscie te trzy grupy plus rodziny, plus
pewna grupa rencistdw, emerytéw i biurokratéw, stanowia do 10%
catego spoleczeristwa. Okres jawnej dziatalnoéci "Solidarnodci"
ujawnit, w jakim kierunku to spoleczeristwo optuje i dlatego
myéle, ze opozycja nie podzielila spoleczerfistwa, a tylko poma-
gala w ujawnieniu sig przepadéci miedzy nim a wtadza.

W okresie "Solidarnodei™ ujmmit sig jednak rozdfwiek miedzy pogladamt
spotecaedstua, a jego postawami. Program ekonomicany "Solidarnodei” jest
np. dowodem na gtgbokie zbal ie dux i dwiadomodei spotecznej.

"Solidarno$é” na poczatku nie miaa zadnego programu ekono-
micznego. Kontrowersje wokdél tego programu, ktére miaty miej-
sce na Zjefdzie, byly wynikiem sporéw miedzy dwiema grupami ek-
spertéw: jedni byli nastawieni liberalnie i chcieli péécié go-
spodarke na zywiol, inni cheieli ja kontrolowaé. "Solidarnodé”
nie zdaiyla wyksztalcié swego pogladu na gospodarke. Ruszyl w
te strone ruch samorzadowy, ale dzialacze "Solidarnosci" pat-
rzyli na niego z rezerwa. I to byl nasz biad. Wytworzyla sie
bowiem taka sytuacja, w ktérej osiagnelismy olbrzymie swobody
polityczne, a w gospodarce nic sie nie zmienilo. Byla ona na-
dal skoncentrowana w rekach wladzy, a ta nic nie robila, zeby
ja udoskonalié, nie dazyla do zadnych strukturalnych zmian.
Nalezalo zajaé sie tym od poczatku - byla szansa, zeby to zro-
bié, potem bylo juz za péZno - wiladza bronila swego monopolu
do upadlego.

¥racajqe jeasese do sytuaeji sprzed Sterpnia, jaki byt twoim sdanien
wptyw opozacii na wiadze?

Byl niewielki. Male represje wynikaly z kalkulacji. Sadzono,
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Ze bezpieka poprzez swoich agentdw kontroluje sytacije i jest w
stanie zapobiec dziataniom bardziej mascwym.

Osy stopied infiltracii by? dusy?

Moge mdéwicé tylko o wiasnym Srodowisku. Troche tego byto,
ale kiedy nastepowata seria wpadek, rewiziji, zatrzymar, to
czlowiek zaczynal! zastanawiaéd sie - dlaczego? Policja przece-
nila swoje mozliwodci i to, sgdze, bylo powodem takiej toleran-
cji. Poza tym byl to okres "odprezenia® miedzynarodowego. Wi-
zerunek liberala jaki nadanc Gierkowi bvi potrzebny do uzvskania
kredytéw z Zachodu dla unowoczeénisnis gospodarki i podriesie-
niz SEOpy Zyciowej. To sie udawalo - Czesi Ap. mieli z tymi
kredytami klopoty. Byl to wigc okres sprzyjaijacy rozwojowi o-
pozycii - zlozylo sie na to wiele wewngtrznych i miedzynarodo-
wych warunkdw, Zastosowano przeciwko nam péisrodki, podezas
gdy np. Breiniew wszystkich ludzi z Ruchu Obrony Praw Czlowie-
ka powsadzal - Sacharow byl jedynym wyjatkiem. Reszta byta w
wigzieniach, obozach, szpitalach psychiatrycznych albo zostata
zmuszona do wyjazdu za granice. Zresztsa trudno pordwnywad sytu-
acjg naszg i rosyjskj. Nam bardzo pomagaia i pomaga Swiadomodé
tego, jak wygladala Polska przedwojenna, a potem silna tradyc-
ja pafistwa podziemnego, Armii Erajowej. To w tej chwili juz
znika, ale gdy miatem 10 - 12 lat, bylo bardzo silne.

Moina wige powiednied, ie swotisty "liberalizm" wiadzy depomdgt w ukssta-
itowaniu slg oposyeji. W tamtym okreeie stosunkowo tanim kosatem moina by-
o nabys wmiejetnodei, kidre wielu = nas bardsio 8ig potem — v stanie wojen—
nym i pddniej - praudaly. Moina tes stwierdaid, e nawet w stanie wojennym
skala represji, ckod -anacana, nie byla tak wielka, jak moing byto ocaeki-
WAy s

Nie, niezupeinie tak. Jednak duszo ludzi siedzialo i prze-
siedzialo te swoje dwa, trzy lata. Oczywiscie, w Rosji taksa
Jjest wyisza. Pierwszy raz dostaje sie trzy, a drugi siedem
lat. Ale w tej chwili sytuacja w Polsce jest juz inna. Wia-
dze uznaja dziaXalnodé opozycyjna za nielegalna, $cigaja nas,
ale jest to juz, moZna powiedzieé, dzialalno&é masowa. I wia-
dza o tym wie. Mozna by bylo spacyfikowaé sytuacie robigc,
zatézmy, to, co Kadar po powstaniu wegierskim: wprowadzié na
dwa lata terror, ale taki, w ktdérym ginie kilkanadcie tysie-
cy ludzi. Lecz zwiazane sa z tym koszta. Kazdy rzadzacy, o
ile nie jest zbrodniarzem czy czlowiekiem ograniczonym i
glupim, stara sie tych kosztdéw uniknaé, bo ponosié musieliby
wszyscy - takze i oni.

Czy w latach siedemdziesigtych miaty miejsce jakied kontakty KOR-u =
Xodeiotem? e S

Minimalne. Z tej strony nie odczuwalidmy zadnego poparcia.
Sytuacja wyjatkowa byla w Krakowie, gdzie tamtejszy SKS byt
przyjmowany przez kardynala Wojtyie. Istnialv zwiagzki z dusz-
pasterstwami, ale ich istota, ze tak powiem, byla naturalna
i nie wynikala ze Swiadomych zalozer. Wiesz, ze aktywnych w
tym czasie bylo kilku ksiezy. Ks. Zieja, juz wéwczas bardzo
Zaawansowany wiekiem, ks, Kamifski, jego przyjaciel /ale nie
byt zbyt aktywny, stabo go znalem/, no i ks. Matkowski, ktd-
fego zreszta z powodu dziatalnodci spotykaly duze Drzykrodci
2e strony Prymasa.

Teraz jest zupelnie inna sytuacja. Wtedy w Gdarnsku zbic-




o —

POTRZEBNA JEST WYTRWALOSC 41

raliémy sie przez jaki$ czas u jezuitdw na ul. Mickiewicza,
ale ks. Sroka zostal w zwiazku z tym karnie przeniesiony.
Ojciec Ludwik Wifniewski mial tez rézne nieprzyjemnosci w
Lublinie. Méwiac o Kodciele dopowiem, Ze Srodowisko KOR-ow-
skie duze oparcie znalazlo w warszawskim KIK-u, we wladzach
ktdérego dziatal wtedy Henryk Wujec.

Wysaydski, jak sie zdaje, nie byt do KOR-u przyjadnie nastawiony?

Nie wiem. 4

A ezy miaty miejsce jakies kontakty migdzy wami a wladaq, cay istnia-
ty osoby funkejomujqee w obu tych ukiadach i stanowigee rodsaj centrum
politycanege?

Nie, nie znam takich oséb. Moczulski opowiadal, Ze jakie$
préby rozméw z wtadza byly, ale nie pamigtam szczegbidw. Ko-
ntakty ograniczaly sie do policyjnych przesiuchaf. Choé po-
licji czasami tez nie brakowalo finezji. Pamigtam, kiedy Ed-
winowi Myszkowi, ktéry byl agentem w WZZ-ach, powiedzialem,
iz czuje sie zmeczony, to podczas jednego z zatrzymaf zapro-
ponowanc mi, zebym ograniczy swoja dziatalnosé. "Nie chcemy,
2eby pan catkiem zaprzestal, bo wiemy, Ze to niemoiliwe, ale
prosze ograniczyé, a my to docenimy”. O innych précz tego
typu kontaktach moich kolegéw z wiadza nie styszatem. I my$-
le, %ze gdybym styszal, to ci ludzie przestaliby byé moimi
kolegami.

Byty to wige duc odrgbne duiaty?

Tak, dwa odrebne $wiaty. Czed$é ludzi aktywnych w KOR-ze,
np. Jacek Kurorfi, prébowala jeszcze przed Marcem dziataé w
strukturach oficjalnych, czyli w partii. I te doswiadczenia
wiodly do wniosku, Ze to nie ma sensu, 2e nas nie powinna o-
bchodzié ani walka frakcyjna, ani w ogdéle wladza. Powinnismy
robié swoje.

Ale wiadomo byto praecies, Ze te duwiaty g sig wp J chwrili
spotkad...

Raczej - zderzyé.

Wige myflelifcie o tym, bralideie pod wwage ewentualnodd kolejnego
krysysu w PRL. Czy praygotowpalidcie sig jakoé na te ewentualnodc? Csy
wagza daialalnodd byta obliczonz na prayspiszenie tego kryzysu?

To wszystko bylo bardzo mgliste. Nie zdawalismy sobie
sprawy, Ze sytuacja gospodarcza jest az tak zia. To sie ujaw-
nito dopiero po Sierpniu. Nie mielismy wige 4wiadomodci, ze
kryzys jest tuz, tuz. Tak bylo do lipca 80 r. Wtedy jeden po
drugim zaczely wybuchaé strajki na tle ekonomicznym, a partia
przyjela taktyke gaszenia ich przez podwyzki plac. To ograni-
czalo czas trwania strajkéw, ale jednoczednie takie gaszenie,
to jak polewanie ognia mieszanka wody i benzyny, a to sie pa-
li... Wczedniej w KOR-ze o kryzysie méwilc sig i dyskutowalo,
ale nie podporzadkowywalismy temu naszeij dziatalnodci. Kiedy
nie zna sie terminu, zostaje wyczekiwanie.

‘-konicoznie, Moina bylo stavad sig ten moment sdersenia prayapoasi.
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Jak?

Na praykiad podriccajqe nestroje 8poleczne..,,

W tej chwili jest to mozliwe, ale wtedy? Jakimi Srodkami?

- Mielidmy za sobg doswiadczenia Marca 68 i Grudnia 70. Anali-
zowalidmy je, a wnioski Przydaty sie nam w Sierpniu. Przede
wszystkim dazylidmy do tego, aby nie dopuécié do podziaty
miedzy inteligencija i robotnikami Drugi wniosek - w przypa-
dku kryzysu nie nalezy wychodzié na ulice. Czyli trzeba
siedzieé w zaktadach Pracy. I po trzecie - nie wchodzié w
struktury wtadzy, tylko zakladaé wiasne. Dlatego po paru
dniach okazato sig, ze zasadniczym celem Strajku sierpniowe-
go jest powolanie wolnego zwiazku zawodowego,

Zaktadalideie wige, ze gdy jui do krysyeu dojdzie, bedziecie miels
moilivodd oddziatywania na ludzi, wpiywania na bieg wydarzend, Czy jus
wtedy myslelideie o strajku jako o metodszie walki politycznej?

Nie, to przemy£lenie, to byla zdobycz juz z czasu, kiedy
strajk trwai. O takich dyskusjach, ktdre by teoretcznie roz-
wazaly te problemy, nie siyszaltem,

W jakim stopniu, twoim zdaniem, opozyeja byta autorem Sierpnia, na
ile prazycayniia sig do jego sukeesu?

Sukces ma zawsze wielu ojcéw. Teraz mozna w gazetach prze-
czytaé, ze np. ojcem Sierpnia byt vIII Zjazd PZPR i krytyka,
ktéra tam ostro podobno wypowiadan. -«+« Opozycja niewagtpliwie
Przyczynita sie do przebiegu i wynikdw Sierpnia, Wystarczy
spojrzeé¢ na nazwiska czolowych dziataczy "Solidarnodci” z
tamtego ckresu - to jest widoczne szczegdlnie w Gdarisku -
ilu wéréd nich byo ludzi zwigzanych wczedniej z opozycig.

Rezyserem bylo zycie. Bezprecedensowa sSytuacja, w ktérej
niespodziewanie mimo wszystko znaleflidmy sie, wymagala po-
dejmowania szybkich decyzji.

Cay wasze wigozenie eig w strajk byio automatyeczne?

Co to Znaczy "wlaczenie sie"? w lipcu pomagalismy przez
informacje. U Ruronia bylo centrum informacyjne. Tam splywa-
1y wiadomodci o strajkach w réznych miejscach kraju, od lu-
dzi, z ktérymi znalidmy sie z lat poprzedniej dziatalnodei
i przekazywane byly w Swiat, Jacek odgrywal wéwczas olbrzy- -
mia role, siedzial caly czas Przy telefonie. Zorganizowano
dyzury, informacje wysyfano na Zachéd i cne stamtad wracaty
do kraju. 2ylidmy w wielkim napieciu. 2 poczatku wydawatlo
sie, ze z tego wyniknie cof wiecej, ale Po podwyzkach zarob-
kdw te strajki Wygasaly, represji wiekszych nie bylo i w pe-
wnej chwili napigcie zaczelo opadaé¢, malato zdenerwowanie,
Koledzy 2 Warszawy zaczeli wyjezdzaé na urlopy...

Wie daiylideie wise do zaognienia sytuacji, do aktyrizacii 1uizi:

Nie. Ograniczyligmy sie do rejestrowania zjawisk
mowania o nich. To oczywidcie wspierato strajki
mosE, Ze jakig zaklad kilka dni s j
500 =z podwyzki, mobilizowatl inn
lu rozszerzania falg strajkdéw
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wszyscy wiedzieli. Ze swej strony wiadza - Gierek - nie do-

puszczalta do jakiegokolwiek uzycia sity. 2adania ludzi zalta-
twiano szybko poprzez zwiekszong produkcje Wytwérni Papierdw
Wartosciowych w Warszawie. Po dwéch tygodniach wladza oswo-

ita sie z tym.

Czy te sirajki lipcowe miaty jakqé formg organizacyjng?

Szczatkowg. Bytem wtedy w Gdarisku, nigdzie nie wyjezdzalem.
Wiedzialem o strajkach, wiedzialem, ze ludzie sluchajg radia
i wydawalo mi sie, Ze rosnie atmosfera strajkowa, ale w Tréj-
miedcie nic kompletnie sie nie dzieje. Czekalem na to, ze
cof sie tutaj zacznie i my£le, Ze koledzy z Warszawy tez
czekali.

Na poezgtku sierpnia wiadciwie nie byto jui strajkdu, ale psychalogiz
czne skutki wydarzed jakod sig w ludaiach laemulowaty.

Oczywidcie. W Gdarisku zajmowalidmy sie wtedy obrong ludzi
wyrzuconych z pracy za to, ze byli zwiazani z opozycijg. Wy-
rzucono czterech miodych chiopakéw ze Stoczni Péinocnej, w
lutym wyrzucono Kolodzieja ze Stoczni Gdariskiej, potem wzie-
1i sie za Walese i jego grupe.W Elektromontazu byla préba
strajku storpedowana przez bezpieke, bo w grupie Walesy byl
agent. Pé6Zniej przyszia kolej na panig Anie. Najpierw ograni-
czono jej mozliwodci poruszania sie po terenie stoczni, po-
tem wyslano ja do pracy w magazynie polozonym daleko od sto-
czni, a wreszcie po chamsku odebrano jej przepustke i wyrzu-
cono. Wtedy uznalem Ze nie mozna diuzej czekaé - trzeba sie
zdecydowaé. Zaczalem spotykaé sie i rozmawiadé o tym z paroma
mtodymi chlopakami, ktérzy pracowali jeszcze w stoczni. Po-
wiedziatem im, Ze teraz pora na nich, ze sg znani policji i
ze jezeli teraz nie zareaguja, to czeka ich taki sam los,
jak panig Anie. Dzialajac wiec w jej interesie, dziataijg je-
dnoczeénie we wiasnym interesie. Ci chiopcy - Borowczak, Fe-
1ski i Pradzyriski - zrozumieli, o co mi chodzi. Felski po-
wiedzial w tej rozmowie, Ze on juz chcial zrobié strajk
wczedniej. Dyskutowal o tym z robotnikami na statku i w pew-
nej chwili powiedzial: "no to schodzimy i robimy strajk".
Wszyscy patrzyli, kto zejdzie, a poniewaz nikt tego nie zro-
bit, to i on nie zszed®, zeby nie by¢é pierwszym. Ten przyk-
Tad posiuzyl mi do wytiumaczenia im, jak nalezy postepowad.

Cayli ty decysje jui podjeied. Diaczego?

Dlatego, Zeby nie zostaé wycidnietym ze sSrodowiska robot-
niczego.

Gest samoobrony?

Nie. Kiedy na poczatku 1980 r. zaczeli wyrzucaé z pracy
robotnikdéw zwigzanych z opozycja, bylo to sygnaiem, ie‘wla-
dza ma nowa koncepcje. Wczedniej godzili sie na opozycie o
charakterze inteligenckim, ale opozycje w Srodowisku robot-
niczym uznali za rzecz niebezpieczng. Wyrzucali ludzi na
chama, nie ogladajgc sie na przepisy. To byla systematycz-
nie przeprowadzana operacia.

Caym kierowates sig formitujge pierwsze postulaty strajkove? O ile
pamietam byly tray: powurdt pani Ani do stoesni, podwyika piac i pormik

legtush w 1970 roku,
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Nie ma strajku bez postulatdw, a te powinny mieé dwie ce-
chy: musza by¢ krétkie i noéne. Gdyby to by%a tylko sprawa
pani Ani, trudno byloby o masowo$é akcji. Pomnik miat znacze-
nie symboliczne i bliskie wielu robotnikom. Chodzilo o upamigt-
nienie tamtej tragedii, o przypomnienie jej nam i wiadzy,
© przypomnienie, Ze ta wladza nie jest wcalz taka robotnicza.
“Pienigdze to postulat oczywisty.

Csy w Warszawie znano twoje plany?

Nie, obowigzywala calkowita konspiracja. Takze tutaj nie-
wielu ludzi wiedzialo, Ze zdecydowalidmy sie na strajk. Cho-
dzifo o bezpieczefistwo, w razie przejgcia tej informacji nie
mieliémy Zadnych szans na powodzenie.

Cay Watgsa wiedziai?

Tak. Zostal poinformowany na spotkaniu u Piotra Dyka. Wy-
wolalem wtedy na podwérze ludzi, ktérzy mieli wiedzie& i po-
wiedziatem im.

Zakladaied wige, Ze Lech wejdaie do stoeani?

Tak, ci chlopcy checieli wsparcia. Zdecydowali sie zainic-
jowaé strajk, ale byli mlodzi i bali sie, ze nie bedg w sta-
nie go poprowadzié. Walesa byl potrzebny i konieczny. Majac
trzydziesSci pare lat byl mniej wiecej rdéwny wiekiem "starym"
pracownikom. Miat daé przyklad. 1

Kiedy zapadia decyzja o dacie strajiu?

Doklfadnie juz nie pamietam - na kilka przed, w sobote,
albo w niedziele. Najpierw mial to byé wtorek, ale ze wzgle-
du na to, Ze nie zdazyliémy z ulotkami o pani Ani, przesuna-
lem termin na czwartek. Ulotki drukowalismy we dwdch - ja i
Piotr Kapczyriski. Po tym spotkaniu u Dyka wrécilem tylko na
chwilg do domu i od tej pory ukrywalem sie. Ulotki kolporto-
waé mialy trzy dwuosobowe grupy. Szefem jednej byt Karan-
dziej, drugiej Leszek Zborowski. Trzecim kolporterem byl To-
mek Wojdakowski. Pamietam, Ze ktoé wtedy zaspal... Pakiety
z ulotkami wreczylem im krétko przed akcja. Nie znali ich
tredci. Ich zadanie polegalo na tym, aby w czwartek rano, od
godz. 5.00 do 6.00 rozprowadzaé te ulotki wsrédd ludzi jada-
cych do pracy kolejkami SKM. Ulotki byly tak sformulowane,
aby w razie wpadki nie odkrywaty naszych zamiardw. Opisywaly
historig pani Walentynowicz i wezwanie do jej obrony. Ale
wezwania do strajku chyba nie bylo - o formie obrony miano
dopiero zadecydowaé w stoczni. Oprdécz kilku tysiecy ulotek
byly jeszcze trzy transparenty z zadaniami - przygotowali je
bracia Petryccy, studenci Pafistwowej Wyzszej Szkoly Sztuk
Plastycznych. Tak wiec inicjujacy strajk wyposazeni byli jak
nalezy.

Bylo dla mnie jasne, Ze strajk musi sie zaczaé z samego
rana. Tiumaczylem chiopakcm, Ze musza gromadzié- wokéi siebie
ludzi, rozdawaé ulotki w szatni, wzywaé do gromadzenia sie i
kiedy zgromadzi sie kilkadziesiat oséb, to wtedy idé.

Czy taki scenariusz podpowiadaia of intuicja, czy te: miated jui ja-
kgé wiedzg na ten temat? ¥




POTRZEBNA JEST WYTRWALOSC 45

To nie bylo az tak madre i skomplikowane. My w KOR-ze nie
prowadzilidémy studidw. Byiem w tym momencie zdany jedynie na
siebie i tych chlopakéw, ktérzy tez przeciez umieli mysled,
kombinowaé. To sa inteligentni ludzie. :

Czy w tym momencie mialed dwiadomods zmiany, jaka sig dokomuje w two—
im daiataniu oposycyjnym, czy to by dla ciebie przelom, przejdcie do
nowej formy zaangasowania? .

Nie, to byla konsekwencja, kontynuacja tego, co robilem
przedtem, tyle e za pomoca innych $rodkéw. Przeciez w Gdafi-
sku od 77 roku organizowalifmy manifestcje w rocznice Grud-
nia. Pierwszy raz przyszlo kilkadziesiat oséb, na drugi rok
bylo juz kilkaset i musialem nawet przeméwienie palnaé, gdyz
okazalo sie, ze dla takiej ilodci uczestnikdéw same modlitwy
juz nie wystarcza. W roku 79 bylo juz pare tysiecy ludzi, a-
le zostalem aresztowany i przewieziony do Warszawy. Siedzia-
fem 9 dni. Widaé bylo, ze te demonstracje znajduja coraz
wieksze poparcie ludzi...

Tak, ale chodzito w nich o pamigd, o praeszicdd. Spotykamy sig, deby
upamigtnid...

Nie tylko, takze po to, Zeby zaznaczyé nasza obecnosé. Ta
pamieé nakierowana byla w przyszlosé.

To jednak coé innego, niZ strajk, ktdry oznacza pdjécie w nieznane.

Masz racje, to bylo péjécie duzo dalej. Ale w tamtej sy-
tuacji innej drogi nie widzialem. Petycje, listy - to juz
nie byto to, juz nie skutkowalo. Walesa jeszcze w marcu usi-
towal wywolaé strajk w Elektromontazu, ale, jak méwilem, w
tej grupie byi agent i bezpieka znala wszystkie ich zamiary.
To sie nie powiodlo. Takie dlatego, Ze to byl maly zaklad,
pracowalo tam 200-300 oséb, a w takim strajku na poczatku
zostaje 10% zatogi, wiec mieli male szanse. Utworzyli Komis-
je Robotnicza /wzorowana w nazwie na hiszpariskich Comission
Obreros/. Siedem oséb podpisalo o$wiadczenie... Stocznia to
co innego. Tu, jak sie zaczelo, to nabralc duzej dynamiki.

Kiedy opowiadateé o pierwszych postulatach, odniostem wradenie, Ze
tworzge je, myélateé przede wszystkim o ich aspekeie instr talnym;
miaty byd drodkiem do wywotania sirajku.

Tak. Bo dla nas zasadniczym celem byla obrona pani Ani.
Kiedy sorientowaled sig, Ze gra idzie o wigkszq stawke?

Gdy zaczely stawaé inne zaklady i delegacje z nich zacze-
Iy przybywaé do stoczni. W niedziele Ukonstytuowal sig Mie-
dzyzakladowy Komitet Strajkowy i wtedy juz wiedzialem. Wra-
cajac do poczatku, w noc poprzedzajaca strajk pracowalem,
nad ranem zawiozlem ostatnie ulotki grupie kolejkowej i po-
szedlem spad. Obudziwszy sie po potudniu zadzwonilem do War-
szawy i Kurod powiedzial mi, ze jest strajk w stoczni. Wie-
dzialem, ze sie udalo.

Cay rlan-cizf 2-n2’% slupaeyjny?

To nie =ak. Zat-ivlidmy, 2ze strajk musi doprowadzié do
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przywrdécenia pani Ani do pracy, nie wiedzielidmy, ile czasu
to potrwa. Wiedzielidmy, Ze nie moZna wychodzié na zewnatrz.
I kiedy okazalo sieg, Ze tego nie da sie zalatwicé w ciagu
jednego dnia, wéwczas ci, ktérzy byli w stoczni podjeli de-
cyzje, Ze tam zostaja. Nie mozna byio wyjéé bez sukcesu. Al-
bo sukces, albo wiezienie - taka byla alternatywa. Dlatego
trzeba bylo zostaé. Kiedy dyrekcja i witadze zorientowaly sie
w nastrojach, chcialy ten strajk jak najszybciej zlikwidowaé,
Ja wszedlem do stoczni nocg z piatku na sobotg. Podczas ne-
gocjacii z dyrekcja siedzialem kolo Walesy. Znacznie wczed-
niej dyrektor zrecznie zapytal, czy reprezentowane sa WSZys-—
tkie wydzialy. Okazalo sie, %e nie, No, to jest niedemokra-
tycznie - powiedzial dyrektor. Wszyscy przytakneli i zrobio-
no wybory na wydzialach, z ktérych ludzi nie bylo. I wtedy

w sklad delegacji weszli ludzie dyrekcji oraz tacy, ktérzy
chcieli te pieé stédw jak najszybciej zahapaé i psj$é do domu.
Kiedy wigc uzgodniono juz ostatni postulat - forse, powie-
dziatem kolegom: trzeba zapewnié bezpieczeristwo strajkuijag-
cym. Na to dyrektor powiedzial, ze musi porozumieé sie z Fi-
szbachem. Pojechat i minely dodatkowe dwie godziny. Wrécit
i méwi: zalatwione, Fiszbach obiecal. Ktéry$ z chlopakdw
krzyknal giodno, ze musi byé oficjalny podpis wojewody, ale
juz panowala ogdlna rados$¢, galimatias, Walesa przy mikrofo-
nie. Dyrektor méwi: koficzymy strajk, a Lechu na to: tak, kofi-
czymy. Poszlo to od razu na caly zaktad i dyrektor od razu
Po tym zamkna® radiowezel. Wszyscy wstali od stolu i wtedy
wpadla na sale pani Krzywonos z MPK i skoczyla do Lecha z
krzykiem: sprzedalidcie nas! Teraz wszystkie male zaklady
jak pluskwy wydusza! Walesa PYta, co robié. Méwie, ze nie
wiem, Ze to chyba koniec. Rece mi juz opadly. Wiec Walesa
ponownie chwycil mikrofon: kontynuujemy strajk solidarnog-
ciowy! /ktoé szczedliwie podpowiedzial to stowo/. Lecz ra-
diowgzel by? juz wylaczony. Wtedy kobiety - Osowska, Alina
Pieflkowska i pani Ania pobiegly do bram, zeby zawracaé ludzi
do stoczni. Podziwialem je wtedy bardzo. My oklapliémy, sie-
dzielid$my w sali myélac, ze to koniec, ze i tak wygralidmy
duzo i wiecej sie nie da, bo ludzie wychodza, a one stanely
przy bramach na beczkach i krzyczaty, ze strajk jeszcze sie
nie skorficzyzl. Chlopcy zaczeli zamykad bramy, a tu szturm
stoczniowcéw z teczkami... Trwato to okolo trzech godzin.
Krzyki: lamistrajki! Zamieszanie. Byli juz wtedy w stoczni
delegaci z kilkunastu zakiadéw. Jedynym naglodnieniem by

walil przez trzecia brame. Pieciu chiopakdw trzymalo ja, ale
jak poszedl szturm, to nie dali rady. Ludzie szli 40 domu,
majgc 1500 2 wiecej. Powstata dziwna sytuacja - strajk niby
zakoficzyt sie, ale my pozostalidmy w £rodku, policja moze w
kazdej chwili wkroczyé, bo jest nas niewielu... To byXa naj-
gorsza noc. W niedziele zaczeli przybywaé jednak ludzie z
innych zakladdw.

Zapomnialem powiedzieé o jeszcze jednej sprawie. Zanim
strajk wybuchi, jeden z chlopakdéw powiedzia® mi, %ze w stocz-
ni méwi sige o tym, ze strajk bedzie dwudziestego. Inny wyja-
$nil, skad ta wiadomodé - PO prostu ktdéry$ ze stoczniowcdw,
jego kolega, Pracujac na statku krzyknat: strajkujemy dwu-
dziestego! T to w ciagu jednego dnia obieglio cala stocznie.
Byla to wazna informacja, $wiadczaca o strajkowej atmosfe-
Ir'ze w stoczni,

Moina prayiqds, se na poczqtku twoja obecncdd w gtrajku byta rzeczq
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naturalng. Jako dziatacs oposycji pomogled praeciei wydatnie w jego za-
wigsaniu.Z chwilq jednak, gdy strajk uzyskai wiasng tos éd, czy nie
stated sig tam osobq z zewngirs?

Nie bylo podzialu miedzy opozycja a kierownictwem strajku.

Nie czulo sie tego, gdyz opozycja to przeciez nie bylem ty-
1ko ja, ale takze robotnicy, ktérzy strajk zainicjowali.

Daiatacze i catonkowie Wolmych Zuwiqskdw Zawodouych?

Tak. ¢rodowisko opozycyjne, ktdre staralidmy sie tu stwo-
rzyé&, mialo inny charakter, niz w Warszawie. W znacznej cze-
&ci stanowili je robotnicy pracujacy w réznych zakladach, do
tego ludzie z kadry technicznej, jak np. Gwiazdowie. Jest
natomiast faktem, ze partia, przy ugyciu propagandy, usilo-
wala nas z tego drodowiska wycisnaé. Nie tylko mnie, ale i
caly MKS w ktérym znaleZli sig ludzie z WZZ-6w. Nie ukrywam
bowiem, Ze my robiliémy dobdér oséb do MKS-u. Znalidmy sie,
wiedzielifmy, co nalezy robié, a inni sie nie znali.Ci lu-
dzie z WZZ-6w byli odwazni i troche juz zaprawieni w bojach,
no i bvli pierwsi - oni to wszystko zaczeli. A to jest bar-
dzo wazne, kto rozpoczyna, bo potem trudno juz tych, ktérzy
rozpoczeli, wyprzedzié /choé usilowano to robié/. W Stoczni
Remotowej komitet strajkowy zostal zalozony przez IMS i ta
organizacja nim kierowala. Podobnie w Stoczni Péinocnei,
gdzie kierownictwo strajku przejeli dziatacze partyjni. Tego
samego prébowano w porcie. Od soboty, czyli w drugim okresie
strajku, cala taktyka wiadz polegala na tym, zeby wycisnaé
MKS, czyli opozycje ze strajku. Temu stuzyly rozmowy Pyki z
delegatami réznych zakladdw. Jednak przez caly czas punktem
centralnym byla Stocznia Gdafiska, a w niej centralnym oérod-
kiem by MKS. I tego, mimo réznych zabiegéw propagandowych,
nie udalo sie przeskoczyé. Bylismy oczywiécie dla wladzy
niewygodni, prdébowanc dziataé przeciw nam opierajac sie na
odruchach antyinteligenckich - to jednak do ludzi nie docie-
ralo, a MKS-u nie mozna bylo obejéé.

Co whwczas dziato sig z KOR-em?

Przestat funcjonowaé. Nie bylem od tego czasu na zadnym
spotkaniu KOR-u - az do chwlili tego ostatniego, na ktérym
KOR rozwigzal sie. Udzial KOR-u w tamtych wydarzeniach byl
wytworem oficjalnej propagandy. Od 14 do 31 sierpnia wszyst-
ko co najwazniejsze rozgrywalo sie w Stoczni Gdariskiej.

Nie byto wige, mduige umownie, "programu EDP-owskiego” realizowanego
przez "Solidarnoés™?

Nie. W KOR-ze nastapily takie podzialy, Ze to bylo nie-
mozliwe. Potem prébowano zrobié cos obok "Splidarnog$ci®, na-
zywalo sie to Kluby Rzeczpospolitej Samorzadnej, ale do tego
nikt chyba nie mial serca, gdyZz wszystkie sity i czas ludzi,
ktérzy mogliby w tych Kiubach dziataé, zaangazowane byly w
"Solidarnodci”.

A ezy drodowisko KOR-cuskie skiomne byto traktowad "Solidarnodd™ jo-
ko wia-ne daiecko?
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Jak juz méwilem, kazdy sukces ma wielu oicdw. Dyskusja
na temat roli oséb i instytucji w przygotowaniu i przebiegu
Sierpnia byla zrozumiala, bo stanowita pochodng walki i $cie-
rania sig réinych tendencji w samej "Solidarnofci". To sa
sprawy skomplikowane - np. rola Kodciola. Wplyw wizyty papie-
i a z drugiej strony kazanie prymasa Wyszyfiskiego, wzy-
wajace do pracy - gdyby to by? pierwszy tydzied strajku, to
nie wiadomo, jakie mialoby ono konsekwencje. Ale Sierpiefi to
nie tylko strajk, to takze nagocjacje. Brali w nich udziatl
zupeinie inni ludzie, eksperci. Przyjezdzajac do stoczni,
Mazowiecki i Geremek dlatego wtaénie zostali naszymi eksper-
tami, aby uniemozliwié¢ wladzy wbicie klina miedzy roboEnikdw
a inteligencje. Eksperci okazali sie bardzo przydatni. My
bylismy tak zmeczeni, Ze nie podolalibyémy trudom negocjacji,
ktére - te oficjalne i te zakulisowe - trwaly wiele dziesig-
tkéw godzin.

Powstanie "Solidarnodei" i kestait, jaki praybraia - szeroki, miesz-
e3gcy w sobie rommaite, czasem nawet sprseczne ze sobg proposzycje prog-
ramove - doprowadsilo z czasem do sytuacji, w kidrej rdine grupy praed-
sterpniovej oposycji pocauly eig "Solidarnodeiq” sawiedzione i szukaty
ezegod innego. Twierdzisz, Ze ze wagledu na wewngtrzne podziaty, KOR
praestal istnied, Nadal jednak dsiatali ludzie, ktdrzy KOR stamowili.
daki byt rzecaywisty wpiyw ich pomysicdw na ksztait "Solidarnodei™

W pierwszym okresie na nas w Gdarisku spoczywalo zardéwno
kierownictwo tego ruchu, jak i dg nas nalezala odpowied#,
jaki ma on byé w przysziodci, jaki ma mieé statut, itp.

Cayli szansa, ktdra pojawita sig, preerastaia aktualne moiliwoderi
organizacyjne i koneepeyjne?

Oczywidcie. Takze i fizyczne. Nalezalo dbaé przede wSZy-
stkim o to, Zeby ten ruch nie zostal przejety przez wiadze.
Wiedzielismy, Ze takie prdby beda mialy miejsce.Bronilidmy
sig za pomocz kilku zasad. Pierwsza to jawno$é, unikanie
rozméw w cztery oczy. Projekt statutu przygotowali prawnicy,
m.in. Jan Olszewski.Potem dyskutowaliémy go u pani Walenty-
nowicz, ktdrej mieszkanie bylo w tym czasie miejscem do spo-
tykania sie i pogadania /MKZ dopiero sie tworzyl/. Wprowa-
dzalismy poprawki, wiele swoja inwencja i dynamika wnidsi
Jacek Kurorf. Bylismy bardzo zmeczeni, Nazwa "Komisje Zakta-
dowe" byla, jak sie zdaje, moim pomystem. Chodzilc o nawig-
zanie do dodwiadczen hiszpariskiej lewicy - po to, aby w
przypadku starcia ustawié sig lepiej propagandowo. Takich
réinych pomysidw bylo zreszta duzo. W tym tez czasie zardéwno
partia wspdlnie z policja, jak i rdézne grupy ludzi, dla kté-
rych bylismy niewygodni ze wzgledu na nasza przeszlodé /kté-
ra doprowadzila do powstania "Solidarnosci"/, usilowaly wyp-
chnaé¢ nas poza "Solidarnoéé”. To byto dla mnie oburzajace.

Byty to wediug ciebie tylke rozgruwki ambicjonaine?

Czedé ludzi, ktérzy weszli do "Solidarnogci", ulegta par-
tyjnej propagandzie i my staliémy sie dla nich zasadniczym
przeciwnikiem. Wygladalidmy na zwarta grupe o wspélnych ce-
lach politycznych. Jezeli ktoé nie rozumie proceséw spolecz-
nych i tego, Ze zjawiska masowe maja pewna wlasng dynamike,
to najprostszym dla niego wytlumaczeniem wszystkiego jest
klucz mafijny, spiskowy. Dla takich ludzi powstania listopa-




POTRZEBNA JEST WYTRWALOSC 49

dowe, styczniowe oraz warszawskie wywolali 2vdzi, ewentual-
nie masoni, zeby krew polska upuscié. ZnaleZlismy sie pod
naciskiem czedci ludzi z "Solidarnosci" - zarzucali nam zby-
tni radykalizm, przez ktdéry /i ze wzgledu na nasza przesz-
Yo$é/ jestedmy niestrawni dla witadzy, a z.nia przeciez trze-
ba jako$ wspSizyé. Z drugiej strony uwazali, 2Ze jestesmy za
malo radykalni, bo nie chcemy np. wolnych wyboréw, nie zada-
my, Zeby wieszaé i karad...

Ale byty i inne grupy - Walgsa, eksperei nie zwiqzani z KOR-em...

One byly mniej widoczne. Z chwila, gdy wydawalo sie, ze
wtadza ccfnela sie zupelnie, ujawnily sie oczywidcie w "So-
lidarnoéci™ sprzeczne koncepcje: i#¢é szybciej czy wolniej.
Dotyczyly konkretnych spraw, jak choéby pSigodzinnego straj-
ku w paZdzierniku 80 roku. Mazowiecki przyjechal wtedy do
Gdariska méwigc, ze jezeli ten strajk o rejestracje odbedzie
sie, to Moczar przejmie wiadze i prawdopodobnie dojdzie do
radzieckiej interwencji. To sj ludzie o innych doswiadcze-
niach. Ja nigdy z ta wtadzj nie negocjowalem przy okragiym
stoliku i wtedy okazalo sie to zaleta. Uwazalem, ze strajk
ten jest potrzebny. A péZniej? - No tak, nalezalo wykazaé
znacznie wiecej rozsadku. Do grudnia - stycznia, to znaczy
dopdki MKZ Gdarisk byl wiodacy w tworzacym sie Zwigzku, pil-
nowalidmy , zeby nie bylo zadnych ekscesdw antysowieckich,
zadnego "skoku na bank", wolnych wybordw itp. Przeciez w
Sierpniu skreélitem z listy postulatéw ten, ktdéry méwil o
wolnych wyborach. To bylby postulat 22. I przysporzylo mi to
sporo wrogéw. Z drugiej strony uwazam, 2e wpis do protokoilu
Porozumienia dotyczacy kierowniczej roli partii by z na-
szej strony zupeinie niepotrzebnym ustgpstwem. To nie bylo
konieczne, a miato swoje zle konsekwencje- kryzys rejestra-
cyjny. Ten pierwszy péigodzinny strajk mégiby odby¢ sie do-
piero gdzied$ w styczniu i wielu napie¢ moZna bylo unikngé
lub choéby przesunaé je w czasie.

Jaka byta, méwige ogdinie, sytuacja opozycji podczas tych ssesnastu
miesigey?Czy oposycja byta "Solidarmodeiq"?

Opozycja roztopila sie. Nalezaloby zadaé pytanie, czy
"solidarno$é" byla opozycij...

To jest inne pytanie. Chodzi mi o to, esy istniala poza "Solidarnod-
eig" opozyeja majgea wiasng toisamodd polityezng.

Nie. Jedynie Moczulski usilowal dziataé w tym kierunku.
Inni nie. Nawet RMP, bedac zwarta grupa, roztopil sig i w
zasadzie wszyscy pracowali na "Solidarnoéé". Podobnie nikt 2z
KOR-u nie pracowal w "Solidarno$ci® na rachunek KOR-u. Kon-
cepcje tej pracy rodzily sie znacznie péZniej, dopiero w po-
towie 81 roku. Ja w tym udzialu juz nie bralem.

Cay jui "koflikt bydgoski” nie ujawnii odmiemnych wizji tego, czym
"Solidarnoéc™ ma byd? g

W Zwiazku byl to konflikt czysto teoretyczny. Chodzilo o
to, czy Zwiazek ma byé rzadzony demokratycznie czy autoryta-
rnie.

Ale praecied jedni byli aa ctraikiem generalnim, a ‘ani bull fovni
PP oLt
I ctont,
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Tak sig tylko tobie wydaje. Chodzilo o to, Ze wystana do
Warszawy grupa negocjacyjna z Walesa i Gwiazda na czele pod-
jeta decyzje o odwolaniu strajku bez konsultacji i upowaz-
nienia - i to wywolalo kontrowersije.

- Narocio jednak wokéi tego wydarzenia 8poro spraeeznych opinii, a
- wérdd nich jest { taka, e gdyby wowozas adecydovano sig strajkouvas, to
byty szanse ha sukoes.

Potem mozina bylo to rozwazaé, ale w przeddzied nie spot-
kaktem ludzi, ktdérzy by parli do tego strajku. Dominowat
strach przed nim. Ronflikt wéréd nas dotyczyl tego, czy tam-
ta grupa miala prawo podijgé decyzje odwolawcza. Z dystansu
mogio to wygladaé na krytyke samej decyzji, ale tak nie bylo,
Ja bylem wéwczas w Gdafisku, w MKZ-cie, gdzie przebywala gru-
pa dzialaczy stanowiacych - na wszelki wypadek - awaryijne
kierownictwo Zwiazku,

¥o wiadnie, w tej grupie by, zdaje sie, ted Bujak, ktdry ponod po
decyzji odwotavezej ueilowa? dodswonid sig do Warszawy chege weawad do
strajku, ale to soetato praes kogod udaremmione.

Gadanie. 2Zreszta spytaj Bujaka, nie mnie. Wszyscy bali
sig tego strajku, ja tez - taka byla atmosfera. Dyskutowa-
ligmy, co robié na wypadek wprowadzenia stanu wyjatkowego.

Chcialbym wrécié jeszcze do Pytania o s AC
Wiadza sama zapedzila sie w pulapke wtasnej propagandy.
tujac ludzi opozycji wycisnaé z "Solidarnosci®, zqubila te
prawde, Ze tylko z tymi ludZmi mozna bylo rozmawiaé, gdyz
tylko oni mieli dodwiadczenie i pewna wizje polityczna i
wiedzieli, jak rzecz moze sie potoczyé i jak skoriczyé. To
bylo zalepienie - z naszej strony zreszta tez. Byly np.
préby ze strony Kani - jego sekretarz, Rogulski, jak méwit
mi Lis, prébowal w pewnym czasie nawigzaé z nami kontakt,
spotka¢ sie, ale nikt tej Propozycji nie podchwycil. Bledem
byfo te:z niepoparcie "poziomek", tzn. ruchu tur pozio-
mych w partii czy ruchu w milicji - z tym, Ze oni ;
parcia nie chcieli. Tak wiec mozna by%o robié rézme ruchy,
ktére by dzielily tamta strone. A oni oczywiscie ciagle wyko-
nywali takie ruchy, ktére dzielily nas, np. préba podziaiu
na “Solidarno$é" "robotnicza" i "nierobotnicza". No i pewne
= choé mate - sukcesy osiggali. Byly tez sytuacje zenujgce.
Oburzalo mnie, gdy ktof wstawal i méwit, Ze ja czy kolega
bylismy w KOR-ze tak, jakby to byla rzecz naganna.

Ty, choc wigesyied sig aktywmie w "Solidarnodd™, sachowaied sobie Je-
dnak pewien margines swobody, dystans — nie ujasmite# weaysthich swoich
opoaycyinych doieiek, catode: sprzgtu, kidrym dysponowaleé, kontaktdw,
itd. Sked ta rezerya?

TS bylo celowe, nigdy np. nie zapuszczalem brody ani wasdéw.
Zdawalem sobie sprawe, ze wtadza albo upadnie i rozsypie sie
/druga polowa 81 roku/, albo zdecyduje sie na atak. Nigdy do
kofica nie wierzylem w trwanie diugiego okresu przejséciowego.

Jak zapatryuated sig na szanse praetrwania "Soliiarnodsi"?
fed jakgd komeepoie ukiadi, realnego politycanie © stabsi
Liaeip?

Cal Win-

Najmadrzej odpowiedziatbym méwiac, Ze nie wierzyvlem - bo
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méwie to er post. Ale wtedy jasnego zdania nie miatem. Uwaza-
tem, 2e nalezy tak dziataé, aby nie stawiaé przeciwnika przy
murze, zeby zawsze mégl wycofaé sie z twarza. Nalezalo ut-
rzymywa¢ "Solidarnoéé"™ ale i wiadze - przynajmniej tak diugo,
jak istnieje Zwigzek Radziecki. W pewnych momentach nalezato
nawet tg wiadze podtrzymywaé.To wynikalo z koniecznoéci po-
litycznej.

Ten ukiad wspsiistnienia byt jednak silnie konfliktowy. Czy twoim
adaniem istnialy sposoby, aby nadad mu chavakter trwaly, systemowy i aby
obie strony nie tylko ze wzgleddw taktycznych zaiteresowane byty w jego
podtraymywaniu?

Nie, tu w zasadzie nikt nie mial dobrych pomysidw.

Sytuacje stabilizowaila przede wsaystkim obawa praed konfrontaciq,
wojng domowq Dlaczego terenem wspdidzialania nie stata sie gospodarka?

Bo ona wéwczas zaczynala byé wiasdnie terenem konfliktu.
To byio nieuchronne. "Solidarno$é"™ znajdowala sie pod nacis-
skiem mas czlonkowskich; rosngca pauperyzacja obcigzala tak-
ze jej konto, a tymczasem wltadza, ktéra oddawala polityczne-
go pola tak duzo, trzymala cala gospodarke twardo w reku.
Jezeli chodzi o konflikty, to uwazalem, ze calkowicie unik-
naé ich sie nie da i traktowalem je jako co$ tylez niebez-
piecznego, co statego. Obawialem sie natomiast strajku gene-
ralnego, gdyz wiedzialem, Ze "Solidarno£é™ nie jest do niego
przygotowana.

Czy w ogdle mydlano o tym, jak takie stareie mogioby wyglgdad © eo
"Solidarnodd™ powinna w takim wypadku robicd?

Tak, pamigtam, Ze przed rozwigzaniem konfliktu bydgoskie-
go ta sprawa byla omawiana w redakcji "Solidarnodci™ u Mariu-
Sza Wilka, gdzie zebralo sie kilka oséb z MKZ-u. Te dysku-
sje zreszta nagrywano i miala byé opublikowana.

Cay myélano o stareiu suycigekim?

Skad, to byly pomysly na przetrwanie. Jezeli wjezdzaja
czoigi, to aby je pokonaé, trzeba mieé brorf przeciwpancerna
- inaczej trzeba se wycofaé. W tej rozmowie jako zasadniczy
i wtasciwie jedyny érodek walki wymieniano strajk generalny.
Reszta to rzeczy dodatkowe: zmiany nazw ulic, ukrycie sprze-
tu, palenie akt osobowych itd. Ale my wéwczas to starcie
wigzalidmy z interwencja radziecks. /Zostaly wtedy o dwa ty-
godnie przediuzone manewry wojskowe, w ktdérych brali udzia?l
Rosjanie./ Prébowaliémy tez zorganizowaé alarmowy system os-
trzegania, ale my$lelidmy o tym do£é naiwnie, uwzgledniajac
takze telefony, co jak sie potem okazalo bylo biedem. Zos-
taly przgotowane matryce ulotek, ktére péZniej zostalo czes-
ciowo wykorzystane.

Bralideie pod wwage moiliwodd stawienia oporu czynnego?

Na ten temat nie dyskutowalidmy. Sadzilidmy, Ze takie de-
cyzje trzeba bedzie podejmowaé w konkretnych sytuacjach, w
zaleznodci od rozwoju wydarzed. Aby taki opér planowaé, nale-
zaloby najpierw zgromadzié $rodki. Poza tym nie wzielidmy np.
pod uwage mozliwodci nadawania programéw radiowych, co dzi-

B e
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waé, Wdalidmy sie za to w diugotrwaty i jatowy spdér o dostep
do frodkdw masowego przekazu - spdr, ktéry napsut nam wiele
krwi.

Wmikato to s postawy "Solidarnogei”, Jej filozofii swoistego legali-
4, w ktdrej na tego typu dziaiania nie bylo miejsca. Dostep do drodisn
praekazu nalezaio wige uzyskad od paristua, drogg revindykaeji, bo to gig

Tak, to poszio w te strone. Poza tym - nie cheiano zZaost-
rzaé sytuaciji.

W jakim stopniu, twoim zdaniem, elity polityezne - intelektualidet,
eztonkowie przedsierpniowe; opoayeji, e el - mogq czud sig odpowie-
dzialne za politycane bigdy, ktdre Zuigzek popetnii? Do Jjakiego stopnia
"Solidarnodsm byla sterowaina?

Byla sterowalna, dopéki myémy nig sterowali z Gdariska.
Potem doszlo do tego, ze nawet Walesa nie byt w stanie gasi¢é
strajkéw i nie chcial nawet jeZdzi¢ i prébowad. Moze inaczej
wygladalo to z perspektywy Warszawy, ale ja patrzac stad,
juz przy okazji kofliktu bydgoskiego zorientowalem sie, ze
"Solidarnogén pPrzestala byé sterowalna, Zespdt kierowniczy
by fwiezy, nowy, a réwnoczeénie duza role odgrywaty kierow-
nictwa regionalne, Lacznie w regionach sterowalo Zwigzkiem
kilka tysiecy ludzi, nie bylo wiec mozliwodci - Przy tej i-
1osSci ludzi podejmujgcych rézne decyzje - nadaé "Solidarnog-
ci" jeden kierunek.

Co wige naleiaio robid, aby praeprowvadzis "Solidarnogs™ przes 13
grudnia?

Kierowniczy oérodek musiatby byé bardziej aktywny i mied
role wiodaca. Nie Powinien czekaé na wybuch strajkéw w regio-
nach ale wczedniej podejmowad role rozjemcy i negocjatora,

doktadnych danych, ale wiem, Ze w kiarowniczych gremiach
Zwiazku nie byo wielu pPrzedstawicieli inteligencii,

MoZna wige postaic je‘j 2arzut niecbecncder,

Jak sie chce, to wszystko mozna zarzucié, Co to zZnaczy -
"nieobecnogén Inteligencja byta obecna w "Solidarnogci®,
ale to byt i jest ruch robotniczy. Jej trzon stanowili robo-
tnicy i oni Spofrdéd siebie wybierali 1ludzi do zwigzkowych
witadz, Zreszty caly ten podzial jest Sztuczny, bo np. Bujak
to kto? - robotnik Cczy inteligent?

| Wrddny jednak do Pytania, co naleia?o, co mosna byio zrobid?

Trzeba bylo mdéwid O niebezpieczefistwie, Narazaé sie na
gwizdy i utrate popularnoéci, ale méwié - nawet za cene ut-
Taty gloséw wyborcdw. Po pierwsze, ze istnieje Zwigzek Ra-
dziecki i ze groZba interwencji jest realna. Ilekroé o fym
méwilidmy, z miejsca podnosity sie 9glosy: prosze nie stra-
szyé... Nalezato méwié, ze to mocarstwo ma swoje interesy w
Polsce, ktdra jest dlarfi pomostem nad Labe. Nalezalo udwizda-
miaé, ze otoczeni jestedmy przez wrogie kraje, ktére boia
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sie i dzialaja na naszg szkode, a na korzy$é tych, ktérzy
chca nas zniszczyé. Nalezalo uzmystawiaé ludziom, Ze istnie-
je wojsko i policja - nie ruszone przez "Solidarno$é". To
bylo przeciez widoczne, 2ze Jaruzelski tworzy z wojska enkla-
we. Tam nie wolno bylo czytaé gazet "Solidarnosci", a "2o01-
nierz Wolnoéci"™ wypisywal takie rzeczy, ze moglo je przedru-
kowywaé z powodzeniem "Rude Pravo" w celu indoktrynaciji swo-
jego spoleczefistwa. To $rodowisko celowo zostalo od nas od-
grodzone - po to, aby w odpowiednim czasie moglo reagowad
jak Marsjanie, ktérzy nagle znaleZli sie na Ziemi.

Czy Walgsa nie mdwii o tym?

Nie. Szedl z pradem w zaleznosci od tego, jak sala reago-
wala.

Kto w takim razie z o0sdb wpiywowych "szedt pod prqd"?

Ci ludzie zostali w znacznej mierze z "Solidarnodci" wyci-
énieci. Mam optyke gdariskg, nie wiem, jak bylo w Warszawie,
Poznaniu czy Zodzi. Moge wiec tylko powtdrzyé, ze dopdki zes-
pét kierujgcy strajkiem sierpniowym przewodzil "Solidarnosci®,
to staral sie o tym pamietaé¢. Chodzilo generalnie o uswiadom-
ienie sobie naszych ograniczeri. I nic innego nie mozna bylo
zrobié.

- =

Czy mydlisz, e inne u ie st kow z wiadzq wehodziio w gre?

Nie, to znaczy dopdki byl Kania, to moze tak - ale tego a-
kurat nie dostrzeglismy. 2 chwila jednak, gdy do wiadzy do-
szedX Jaruzelski, oznaczalo to przygotowanie do rozprawy z
"Solidarnoscia".

Podsumujmy wige biedy.,Brak weparcia dia struktur poziomych w partiti,
brak dziatar w kierunku "rosmigkezania" policji i wojeka oraz nieuswiado-
mienie spoteczerstuwu granic moiliwodei dziatania. To wesysiko?

Chyba tak. Dodaé trzeba jeszcze prdéby usuwania partii z
zaktadéw pracy - pomys® caltkowicie oddolny. Spowodowaly one
z tamtej strony olbrzymi ruch, wladza uznala to za rzecz bar-
dzo dla siebie niebezpieczng. A tu kto$ wpadl na pomysi, ze
trzeba partie wyrzucié z zakladu do dzielnicy, bo powinna
ona byé organizacja terytorialna a nie zakladowa. Tymczasem
W czym nam ta partia w zakladzie przeszkadzala? W niczym.
To chyba wzielo sie z potrzeby upokorzenia przeciwnika, che-
ci rzucenia go na kolana.

By? to jednak prazewainie radykalizm csysto werbalny.

Tak, ale mégt byé - i byl - odczytywany przez wiadze jako
zagrozenie. Poza tym umiejetnie wykorzystywaa go do walki z
nami partyjna propaganda. To bylo zupeilnie niepotrzebne.

Ale czy nie byio tak, e powstrzymyuwanie nastrojcw radykalmych mogio
Jjedynie w najlepszym razie odwlec konflikt w czasie — praeciei sytuacja
gospodareza byta tragiczna?

Tak, ten konflikt wydawal sie nieuchronny, al@ wcale nie
musialo do niego doj$é juz w grudniu 81 roku. Jezeli "Soli-
darnoéé” prztrwaltaby te zime, to kolejnym terminem starcia
bytaby nastepna zima. Czyli mieliby$my jeszcze rok. Ale,
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powtarzam, mySle Ze konflikt byl nieuchronny. Radykalizacija
werbalna byla olbrzymia, a w zwiazku z brakami na rynku za-
czela przybiera¢ coraz powazZniejsze rozmiary. Widywalem lu-
_ dzi autentycznie wscieklych.

Csy jednak nie przesadzasz z tq radykalnodeiq ludai? Przeciei nie by-
to w nich determinacji - ona pojawita sie dopiero po 13 grudnia.

Ale dzialaly namietnodci, instynkty. Przez pél roku ni-
czego praktycznie nie moZna bylo kupié, wiadza wydawala sie
niecbecna, a "Solidarno$é"™ potezna. Wiec albo ona zatatwi
nam te sprawe, albo do czego jest nam ona potrzebna...

"Solidarnodc™ pray catym swoim bojowym nastawieniu i keaykliuym rady-
kalizmie nie dgiyia ani do obalenia ani do praéjecia wiadzy. Dziglala =
pozycji rewindykacji. Tymezasem wiadsa, jak sie wydaje, dodc gzybko
praygotowata scenariusz rozprawvy = "Solidarnodeig", kidry potem zreali-
zowata, spychajqe Zwigzek do podaiemia. Kiedy twoim zdaniem zapadia os-
tatecana decyzja i czy zachowanie sig "Solidarmodci™ miato wptyw na jei
podjecie?

Przygotowania operacyjne bezpieka poczynita juz w listo-
padzie 80 roku. Wtedy powstaly listy oséb do internowania.
Te same listy stuzyly im potem 13 grudnia i stad tak duzo
pomylek. /Dlatego internowano przewaznie tych ludzi, ktérzy
"Solidarnoé¢” zakladali, choé potem we wiadzach Zwiazku nie
znaleZli sie./ Te listy z pewnosdcia potem aktualizowano, ale
w swej zasadniczej czefci powstaly wéwczas.

Migdzy dwiema turami Zjazdu bezpieka zakupila Iomy. Te
informacje podaje tutaj po raz pierwszy - wskazuje ona na to,
ze w tym czasie przygotowania nabraty konkretyzacji. Potem,
w paZdzirrniku 81, wstrzymano wypuszczanie z wojska roczni-
kéw, ktdrym korficzyla sie situzba, Te roczniki znalazly sie w
wojsku jeszcze przed Sierpniem i wiadza okreflala je jako w
miare "nieskazone". To juz by} sygnat wyraZny - przynajmniej
dla mnie., /Oficjalnie podano, Ze zatrzymano tych Zolnierzy,
aby oczyscili lasy z wiatrolomdw. Jednak bylo jasne, ze nie
pracuja jako drwale - to bylo kilkadziesiat tysiecy ludzi i
rzecz dawala sie sprawdzié./ Nastepnym sygnatem byio wprowa-
dzenie, chyba w listopadzie 81 roku, wojskowych grup opera-
cyjnych. To po prostu kopia Chile, gdzie Pinochet te: przed
dokonaniem przewrotu wprowadzil takie grupy do zakfaddw pra-
cy i rozeslal po terenie. Mialo to charakter rozpoznania, u-
stalenia, kogo nalezy aresztowaé, jakimi £rodkami dziatad
itd. Myéle wiec, Ze kupno Yomdw przez bezpieke oznaczalo, ze
zapadla decyzja o zniszczeniu "Solidarnodci®, decyzja poli-
tyczna.

Cay przebieg Zjazdu miat na to wpiyw?

Nie wiem. Na pewno jednak grudniowa narada w Radomiu czy
ostatnia krajdéwka niczego nie zmienityv. Wszystko juz bylo
przygotowane, a reszta to pic propagandy. Musieli to zrobié
w zimie przed Swigtami. Jezeli wéwczas odczytanoby wszystkie
te sygnaly, o ktérych méwilem, mozna bylo ich blokowaé. Jak?
- GroZba wojny domowej.

Cay wiadza przewvidipsata skalg oporu, na jaki natrafi jej uderaenel
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Tak, dlatego przeciez zmobilizowala wszystkie Srodki.
Brala pod uwage silny opdr, ale tylko taki, ktéry moze prze-
tama¢ milicja. Armia nie byla przgotowana.

Sqdzisz vig, e eflny opdr stawiany praea "Solidarnmcds™ 13 gruinia
datby posytiwme efekty?

Nie bede gdybal. Nie wiem.

Gdyby jednak od ciebie uwtedy zaleiala moiliwodd zorganizowania ta—
kiego oporu, czy podjqibyé decyzje?

Uwazam, Zze "Solidarnoéé™ byla tak bezcenna nasza wartod-
cia, Ze w jej obronie ja bym taka decyzje podjatl.

Ale wtedy nic w tym kierunku nie robites.

A dlaczego mialem robié? Ja juz wtedy za losy "Solidarno-
$ci" nie czulem sie odpowiedzialny... Trzeba bylo robié wszy-
stko, zeby czego$ takiego jak 13 grudnia uniknaé. Jednym z e-
lementdéw zapobiezenia temu winna byé $wiadomoéé obu stron, ze
w razie wprowadzenia $rodkdéw nadzwyczajnych, te $rodki moga nie
przynie$é oczekiwanego rezultatu. Jezeli kreuje sie taka or-
ganizacje jak "Solidarno$é” i jezeli czuje sie wobec niej od-
powiedzialnym, to trzeba byé przygotowanym na rézne rozwiaza-
nia. A wigc i na starcie tez, jezeli nie w sprzecie, to przy-
najmniej oraganizacyjnie i politycznie. Trzeba ugwiadomié lu-
dzi, rozmawiaé z nimi o tym, méwié jak maja zachowywaé sie i
co robié. Chodzi o to, Zeby szok wywolanv ekstremalna sytuac-
ja - stojg milicjanci z karabinami i nie wiadomo, czy beda za
chwile strzelaé - ¥ jak najmniejszy. Nie jestem zwolenni-
kiem przelewu krwi. 2adnej. Ale jezeli masz do czynienia z
gangsterem, ktéry chce cie rabnaé nozem, to trzeba sia jako$
zasionié i bronié. Uciec nie bylo dokad. A wiec taka sytuacje
tez trzeba bylo rozpatrywaé i to nie tylko w gronie pieciu o-
séb. O takiej mozliwofci nalezalo pisaé i gloéno méwié. Dla-
tego, powtarzam, fatalnie sie stalo, Ze nikt nie odczytywal
tych powaznych sygnaldéw, nikt ich nie interpretowal. I jesz-
cze jedno - gdy méwie, ze takg decyzje o oporze bym wydal,
zdecydowal sie na to, to méwie o tym exr post. Zreszta - ja
sie na to, wchodzac wtedy do Stoczni Gdariskiej, zdecydowalem.
I jezeli by¥oby wiecej ludzi, myéle ze zdolaliby$my utrzymad
sie do tej 6.00-7.00 rano, kiedy juz zbieraly sie tiumy pod
pomnikiem w rocznice Grudnia 70. I wtedy znaleZlibydmy sie w
zupetnie innej sytuacji, bo stocznia-symbol by trwata. Nie
zostalaby zdobyta - przynajmniej tymi $rodkami, ktérymi dys-—
ponowano, czyli batalionem policji i dwoma czolgami, z ktdé-
rych jeden tylko byl zdolny do staranowania bramy. Z zaloga
drugiego plywajgcego, ktdéry odciagnal wagony barykadujace
brame od strony Stoczni Péinocnej, rozmawialem i tylko ich
dowédca strzelalby do nas. A przeciez cata zaloga byla dobra-
na... To nie s3a rzecz jasna zadne dowody, ale dowSd mozna bv-
o zdobyé jedynie w praktvce.

To bytaby rusykowma gra.

A czy sadzisz, ze takiej ryzvkownej gry nie bedzie? Wita-
dza nauczyla sie dzialaé sila. Dodwiadczvla juz teqo, Ze
worowadzenie silty zamiast dziatard politycznych przynosi efek-
ty. W zwiazku z tym bedzie to robié. My z kolei mamv dofwiad-
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czenie, Ze cofniecie sie spowodowato Przegrang i teraz dopie-
ro moze byé niebezpiecznie. Tak wigc fakt, ze wtedy cofnelig-
my sie, nie oznacza, ze unikneliémy niebezpieczedstwa konf-
rontacji.

Wige 13 grudnia to twoim zdaniem praegrana?

Oczywiécie. A co - moze to byo "taktyczne cofniecie sie"
-Zwigzku?

Wie, ale tei nie wsaystko zostaio przegrame. 7 wielu wagleddy Polska
daisiejeza jawi sig w koraystniejszym swietle nis ta przedsierpniowa,

Zgoda. Juz od poczatku 82 rokuy podjelidmy odpowiednie
dzialania, dlatego "Solidarno£&” nie zostala zniszczona, In-
ny ma tylko, rzecz jasna, zasieq, formy dziatania i struktu-
ry. Ta réinica w wygladzie Polski jest rzeczywidcie olbrzymia,
ale to nam nie wystarczy.

Wrdce jeszeze raz do poprzedniej kwestii: czy brak czynnego oporu byi
wediug ciebie bipdem?

Troche inaczej - btedem bylo zadeklarowanie, ze oporu nie
bedzie. 2eby stawiadé czynny opdr, naleiy taka decyzje podej-.
mowaé na miejscu, oceniajac szanse i stopied determinacji lu-
dzi. Widzialem, Ze ci ludzie nie maja determinaciji nawet zebv
strajkowaé. Bali sie, ale to normalne. Nie byo w nich deter-
minacji dlatego jednak, ze wszyscy ich przywédcy wzywali, ze-
by oporu nie stawiad,

Czy nie sqdsiez, ie caynny opdr mogtby doprowadzid do sowieckiej inter—
weneji?

Po okresie 5-6 dni - tak przynajmniej bylo na Wegrzech. W
tym czasie mozna by jeszcze z ta witadza rozmawiaé. Jezeli
groZba interwencji stalaby sie bliska, a wtadza zorientowata-
by sie, Ze nie jest w stanie sama opanowaé sytuacji, musiata-
by zaczaé rozmawiad. We wiasnym interesie. Decyzji o inter-
wencji nie podejmuje sie automatycznie. Kazde rozwigzanie,
ktére nie narusza interesdéw sowieckich jest lepsze, niz wojna
W 36-milionowym pafistwie.

Wréce jeszcze do Pytania, czy ja bym taka decyzje podjal.
Musze powiedzieé, Ze nie wiem - nawet w iej chwili, Mimo iz
uwazam, ze groZba tego oporu - g¥o$no wypowiedziana - miala
Sens. Bedac w podziemiu znalazlem sie w podobnej sytuacii w
paZdzierniku 82 roku, kiedy wybucht strajk w Stoczni Gdask-
skiej. Wtedy stanglidmy przed decyzja ostateczna. Gdybym
wszedl wéwczas do stoczni, staralbym sie juz idé "na catego”.
Jezeli wtedy przynajmniej dwéch moich kolegéw poparioby mnie,
zdecydowalbym sie. Ale samemu podejmowaé tak odpowiedzialng
decyzje, braé odpowiedzialnoéé za ewentualny przelew krwi -
to jest zbyt wiele. TKK sparalizowana byta wizja powstania
warszawskiego, jego skutkami., I dlatego nie wiem, czy taka
decyzje sam byILym w stanie podjaé w sytuacji, gdy inni mé-
wii - nie. Nie wiem, chyba nie. Jezelibym jednak, z drugiej
strony, widzial ze ludzie zdecydowani s3 walczyé, to wtedy
mySle Ze tak. Gdybym byl juz w stoczni, doszloby do starcia,
2Z0MO zaczeloby strzelaé, to wéwczas jestem pewien, ze bym
sig na to zdecydowal. Na zimno jednak bardzo trudno taka de-
€yzje podjaé - wziaé na siebie takie ryzyko, nie bedac prze-
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ciez pewnym wyniku. Kiedy sie wygra, to o ofiarach pamietaja
tylko rodziny, lecz gdy sie przegra...

Storo mbwisz o TKK - nie zrealizowala ona swego zasadniczego celu, ja-
kim byta reaktywacja legalnej "Solidarmodei.

TKK podtrzymywala opér, ale i z drugiej strony, ten opér
powstrzymywala: wiaénie przez to, Ze w pewnych momentach nie
podejmowata decyzji. A nie podejmowala, bo... jestesmy tylko
ludfmi i odpowiedzialnogé za decyzje, ktére moga spowodowad
przelew krwi, jest tak duza, Ze to nas to tamalq - mnie tez.
Wejéé do zakladu po to, zeby nie zwycieiyé, to lepiej w ogd-
le nie wchodzié. Wiedzielidmy, ze witadza swoje oddzialy wyé-
wiczyta i najprawdopodobniej zdecydowalaby sig na rozwigza-
nia siltowe. To juz nie czasy Gierka.

Jaki byt sasigg oddziatywania TKK na spolecszerstuwo?

To zalezy kiedy: w stanie wojennym - masowy, potem fala
opadala, chociaz - paradoksalnie - struktury wzmacnialy sie.

Moina sarzucid TKK, ie nie miata rozeznania w nastrojach spotecznych
i Ze jej decysje przewainie z tymi nastrojami roamijaty sig.

Na poczatku TKK w ogéle decyzji nie musiala podejmowaé -
opér byl samoistny. Tak samo bylo w naszym rejonie. Zorgani-
zowaliémy sie, ale nie odczuwaliémy np. zbyt duZego nacisku SB
bo ta miata pelno roboty z masg grupek tworzacych sig sponta-
nicznie. Potem to sie zmienilo i cigzar dziatania spadi na
nas. Gdyby TKK wywalczyla "Solidarno$é", nikt nie méwilby o
jej bledach. W kazdym innym wypadku mozna powiedzied, ze
btedy popeinila. Jednak przywrécié "Solidarnosc" mozna byio
tylko ryzykujac walna rozprawe. To byl dylemat zasadniczy,
reszta to sprawy drugorzedne.

Twierdziss, ie byla szansa?
Tak - w stanie wojennym, bo potem nastroje opadaly.
Chodzi o strajk generalny?

Oczywidcie, wielokrotnie widzialem taka szanse. Ona poija-
wila takze zreszta i w roku 84, po podwyZce cen na wiosne.
Rok 82, jezeli chodzi o opdér, byt wiadciwie samograjem. Nie
trzeba bylo zadnych impulséw z naszej strony, wystarczylo
nim tylko troche pokierowaé. TKK pobudzaia go i kierowala
nim, ale tylko do pewnego poziomu, choé mozliwoéci pdiscia
dalej oczywidcie byly, np. w czasie dwudniowego spontanicz-
nego strajku w Stoczni Gdafiskiej po delegalizacji "Solidar-
nodci®.,

Czy ten strajk miat rzecsywécie duie znaczenie, praeciei w skali kra-
Ju byt bodaj jedymym?

Stocznia Gdafska nie jest przeciez taka wyjatkowa i to
byt dowdd, ze w innych stoczniach tez byla sytuacja strajkowa.
Istniala mozliwodé powtdrzenia modelu Sierpnia, a to jest
istotne w masowym odbiorze.

Jednak historia w tym samym ksztatcie nie powtarza sig.
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W czasie tego strajku bezpieka zalozyla obserwacje stocz-
ni dopiero o godzinie dziesiatej. Milicja z Stupska wy jecha-
ta dopiero w nocy, a ruchu wojsk w ogdle nie bylo.

Co byé nazwat w dsiatalnosei TKK realizmem polityeaznym, a co uzsnatbysf
za btgdy politycane?

- Realim polityczny takZze moze by¢ bledem. Celem dziatania
TKK bylo przywrdcenie "Solidarnodci” i ten cel nie zostal o-
siggniety. Ale stworzylismy "Solidarno$é™ tajna, uratowalid-
my struktury i wypracowali$my nowe formy dzialania pozwala-
jace nam przetrwaé. Ich sila polityczna jest znaczna - musi
braé¢ ja pod uwage i wiadza, i Kofcidit.

Jednak wptywy tajnej "Solidarnodei™ na spotecsedstwo maleig.

Myséle, ze tak jest w istocie, ale oczywidcie nie dzieje
sig to w takim tempie i zakresie, jak méwi o tym wiadza. Si-=
13 polityczna sg wielkie zakiady przemysiowe wielkich miast
i tam mamy nadal najwieksze wpiywy. "Solidarno£&” nadal jest
liczacy sie sila, jest organizacja o olbrzymim ludzkim pote-
ncjale. Jestedmy nadal dla wladzy niebezpieczni, gdyz mamy
wpiywy w newralgicznych dla niej punktach - wielkie zaktady,
wielkie miasta i $rodowiska mtodziezowe.

Mamy za sobq apogeum wolnoéei i apogeum represjt, kiedy to moiliwod-
ei manewru polityczmego byiy praktycznie zerowe. Teraz zad wyglgda na to,
Ze polityka zndw staje sig moiliua, Czy odnosisz takie urasenie?

Nie. Zdaje sig, Ze chcesz méwié o radach, tak? One sg pré-
ba przebicia sie "Solidarnoéci®™ w jawnosé. Sa dwie mozliwoé-
ci. Albo wtadza uzna, ze to dla niej niebezpieczne i wtedy
uderzy, albo... nie beda niebezpieczne i umra Smiercig natu-
ralng, co witadza zaakceptuje. Obawiam sie tutaj kompromitac-
ji. Rada Krajowa ma na pewno wigksze mozliwogci, moze w im-
ieniu "Solidarnoéci” ustosunkowywaé sie do réznych posunieé
wiadzy - prawnych, gospodarczych itp. Moze zajaé sie sprawa
przymusowego zapisywania ludzi do neozwiazkdéw zawodowych.
Czyli moze pisa¢ oéwiadczenia i zabieraé glos. Natomiast nie
bardzo wiem, co majg robié rady regionalne. My$le, ze ich
powstanie jest przedwczesne. Przeciez ludzi, ktérzy dziaaja
jawnie, ogranicza represja. Teraz i tutaj - czlowiek najbar-
dziej wolny jest w podziemiu.

Cay rady regionalne powstaly spontanicznie?
Tak, z wyjatkiem Warszawy, odzie czlonkowie RKW wyszli z pod-

ziemia, zamieszkali w swoich domach i nie przestali nazywad
sie RKW, odwiadczajac, ze beda dzia*ali nadal.

Skoro, jak méwisz, ich powstanie byio przed: - a podobnie myéli
wiele osdb - to ezy nie bylo moiliwode: przyhamowvania tego?

Nie, dlatego Ze sa ludzie "niezagospodarowani®™, majacy
cheé dziatania i w momencie politycznego "poluzowania"™ ich
ochota do dziatania wzrosta. Nie powinniémy nikomu zakazywad
aktywnodci.

Na ile, twoim zdaniem, realne jest niebezpiecserstuo, se klggka ral
moZe byc toisama z korcem "Solidarnodei?
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Instytucje podziemne dziatajq nadal. W razie ataku ciagle
istnieje TKK.

Czy lepssych pomysiduw nii rady nie byto?

Ja nie miatem. Byl jeszcze jeden - schowaé sig.Ale czy on
byt lepszy - tu nastapila liberalizacja, a my chowamy sie. To
by nas oémieszylo. Rada Krajowa "Solidarnosci" byia pomyslem
wspélnym i z dawne] TKK wszyscy, Z wyjatkiem Frasyniuka, uwa-
2ali, ze takie cialo jawne nalezy natychmiast powolaé. Wiadek
twierdzil, Ze nalezy poczekafd.

Co w tej chwili jest wtadzq "Solidarnodci"?

To jest pytanie o kompetencje. Dla mnie Walesa i TKK oczy-
wifcie. Stosunek i rozdzial kompetencji miedzy Rada i TKK be-
da uktadaly sie w zaleZnos$ci od postepowania wtadzv. Im wiek-
sze beda represje, tym bardziej wzmocniona zostanie TKK. Je-
zeli represje nie beda sie wzmagaé, TKK przyjmie role tajnego
biura wykonawczego. Jezeli za$ chodzi o kwestie ideowe, to
przeciez w zwiazku zawodowym jest miejsce dla réznych grup
politycznych, a "Splidarno$é” jest nadal zwigzkiem zawodowym.

Cay nie wwaiasz, e rady sq pribq zmonopolizowania tradyeji Zwigaku
przez jedno drodowisko polityczne?

Myéle, ze jedyna obrona przed wyeliminowaniem bvlo dzia-
tanie w podziemiu. Rada powstala z ludzi TKK, a nie na zasa-
dzie doboru - "lewica", "prawica". Jezeli kto€ wczedniej mé-
wi, ze dziatalno$é TEK nie ma sensu, wychodzi z podziemia i
jdzie do domu, to nie moze mieé potem pretensji, Ze nie jest
zaproszony do ciata tworzonego na bazie dziataczy podziemia.
WeZ liste czlonkéw Rady Krajowej i okrefl, kto jest z lewi-
cy, a kto z prawicy - potrafisz? Ja nie.

W stanie wojennym nastgpiia jednak specyficzna segmentacja drodowisk
politycanych, ktdre staly sig bardziej hermetyczne.

Ale nie wediug podzialu lewica - prawica. Dla mnie, jak i
dla moich kolegdéw, blizszy jest cztowiek, ktdéry dzialal ze
mna w podziemiu, niz ten, z ktérym razem kiedy€ bylidmy w
KOR-ze. Rada dlatego nie jest liczna, aby nie zatracié swo-
jej operatywnosdci. Forsowalem koniecznoé$é jej powstania z
dwéch powoddéw. Po pierwsze ze wzgleddéw propagandowych, aby
uniemozliwié wladzy zbieranie émietanki po amnestii. Wiadza
obnosita wtedy gebe liberaa, Jaruzelski chciat wystepowad
jako szef najbardziej demokratycznego pafistwa Europy Wschod-
niej i to trzeba bylo uniemozliwié, bo ta maska oddzialywala
i na nasze spoleczeristwo, i na Zachéd. Udalo sie, musiala
pokazaé inng gebe, musiala grozié. Drugim powodem byio to,
zeby ludzie nie musieli wychodzié¢ z podziemia z podniesiony-
mi rekami, Zzeby mieli moZzliwo&é kontunuowania dziatania. To
jest psychologicznie wazna sprawa. Po amnestii w 84-tym sta-
ralidmy sie kolegéw ktérzy wyszli naklonié, aby stworzyli
coé takiego, ale bez skutku.

Cay inicjatywa wiads powotania Rady Konsultacyjnej pray Fraewodnicza-
sym Rady PaMctwa wabudaita wérdd was jakied dyskusje, csy ted od razu
rzajelidaie stanowiske negatyume?
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W naszym $rodowisku nie byio to nigdy przedmiotem sporu,
Jaki jest obeenie twdi program dziciania®

NaleZy podtrzymywaé opdr, robié to, co stuiy przetrwaniu
"Solidarnodci”. Mydle, ze powinniémy kontynuowad dotycheza-
‘sowag prace i prébowaéd dziatania jawnego. Musimy byé uparci.
Zadnymi programami rzeczywistosci nie zaczarujemy,

Wrddmy jeszeze raz do kwestii, eo wediug ciebie jest w tej chuiii
"Solidarnodeiq”. Wepdiezesna opozycja stanows bogaty wachlarz ugrupouar,
pism, organizacii i drodowisk, Cay potrafitbys wskazad, kidre z nich
"Solidarnodcig” sq, a ktdre nie?

Nie bede stawial sie w roli inkwizytora. "Solidarnog&"
jest strukturg bardzo pojemng. To, czy ktof€ dziala w ramach
"Solidarnofci”, CZy poza niaj, zalezy w gruncie rzeczy od je-
go wiasnej deklaracji, od jego wewnetrznego Przekonania. Nie
ma obecnie ustalonego czlonkostwa, to jest w tej chwili duzo
bardziej plynne niz za czasdw dziatalnodci legalnej.

Czy napotkales ocstetnio jakied intejatywy czy dziatania opozycyine,
ktdre wabudzily twdi niepokdi?

Niepokoi mnie to, ze musimy tyle lat trwaé w podziemiu,
istnieé na pograniczu jawno$ci i tajnodci. To jest meczace.
MySle, e w zwiazku z tym stajemy sie stabsi, mimo ze jak mé-
wilem organizacja jest coraz lepsza. Dynamika ruchu rewolu-
cyjnego jest jednak taka, ze on nie moze zbyt diugo trwaé.
Poparcie z jakim sie spotykamy i tak jest ewenementem spote-
cznym; doéwiadczamy go przeciez tyle lat, mimo ze nie oferu-
jemy ludziom perspektywy szybkiego zwyciestwa,

Komu v tej emoili w Polsce zaledy na istnieniu niezaleinego awiqaku
2auodowego? Czy to jest Jeszeze nodny spotecznie i polityeznie pomysi?

Robotnikom zalezy - to jest ich organizacja i oni upatru-
ja w niej mozliwogci polepszenia swojej sytuacji.

Ty tei tak sqdzisz?

Tak, my$le ze istnienie takiego zwiazku, jak "Solidarnogé"
te szanse stwarza, Oczywidcie wieksza szans¢ dawaloby istnie-
nie niezaleznego wojska albo sSuwerennego paristwa, ale to inna
sprawa, ..,

Czego w tej chwili powinnidmy Zgdac?

Reformy gospodarczei, decentralizacji zarzgdzania, urucho-
mienia mechanizmdéw rynkowych.

Czy jednak w postulaty daleko posunigtej reformy gospodarczej nie stojg
w konflikeie 2 postulatami zigzkdw zawvodowych?

Dobre pytanie. Mysle, ze w tym tkwi sprzecznosé, jednak
"Solidarnoéé&" potrafita to pogodzié. Nie jest tak, ze spote-
czefistwo nasze broni sie w ogdéle przed wyrzeczeniami .~ ono
broni sie przed takimi, ktére nic nie daja. To rzecz natural-
na, ze wiekszodé patrzy przede wszystkim na wlasna kieszes.
Tragedia dzisiejszej sytuacii jest to, Ze z gospodarka nie
moZna nic zrobié, bo spoleczefistwo nie ma juz zaufania do
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partii, ktora kieruje tym krajem. Nawet gdyby$my dostali zag-
raniczne kredyty, nie ma zadnych gwarancji, Ze nie zmarnuje
ona po raz kolejny i pieniedzy i ludzkiego wysitku. Nie wyda-
je mi sie wiec, aby w ramach obecnego ukiadu udalo sie zmusié
ludzi do efektywnej pracy. A to jest konieczne; bez tego kre-
dyty na nic sie nie zdadzg. W naszym spoleczeristwie tkwig ol-
brzymie rezerwy aktywnodci. Ludzie nie maja motywacji do dob-
rej pracy i tak bedzie, dopdéki nie beda mieli wplywu na sytu-
acje i dopdki nie beda ufali tym, ktérzy nimi kieruja.

Moina jednak wyobrazid sobie sytuacje, ktdrq znamy zresztq z innych
krajéu, np. Ameryki Potudniowej, ie zacanie funkejonowad mniej lub bar—
daiej wolny rynek, ale struktury pafstua nie zmieniq sig, pozostang auto-
rytarne,

To nie jest kierunek, w ktérym powinniémy i$&. Bez swobdd
obywatelskich taka reforma nie ma sensu.

Czy obecna sytuacja gospodarcza doprowadszi twoim zdaniem do kolejnego
kryzysu politycznego? :

Rezerw nie ma, calo$é gospodarki Jjest w fatalnym stanie,
ale wybuch nie grozi, gdyz mamy to szczescie, Ze od trzech
lat notujemy znakomite plony w rolnictwie. Katastrofa w budo-
wnictwie, cho¢ ogromna, dotyczy jednak tylko pewnej czedci
ludnodci, sytuacja zywnoéciowa natomiast jest sprawa calego
spoleczeristwa. Z jednej wiec strony sila policji, a z drugiej
urodzaj oddalaja od nas perspektywe kryzysu. Jak jednak be-
dzie dalej, trudno powiedzieé. Wszystkie inne gaiezie gospo-
darki s w strasznym stanie. Bank Handlowy nie ma juz pienie-
dzy. Polska stala sie drugim po Peru krajem na swiecie, kté-
ry praktycznie przestal sptacaé odsetki od swoich diugdw. A
przeciez nawet odblokowanie polityczne naszego parfistwa na Za-
chodzie nie wigze sie automatycznie z odblokowaniem finanso-
wym. Ci, ktdérzy chcieliby ewentualnie z nami handlowaé¢, nie
chcg na tym tracié,

Cheiatem nadac maszej rozmowie tytul "Odpowiedsialnods i polityka™,
bo o tym w gruncie rzeczy rommawialismy.

Ten zwrot-kojarzy mi sie z tytulem ksigzki, ktdérag kiedy$é
czytalem: Mifodd i odrowiedzialnods autorstwa - wtedy jeszcze kar-
dynata - Wojtytly.

Dostrzegasz analogie mieday mitodeiq politykq?

Troche tak jest - dlatego, 2e to co robiligémy i robimy,
tak nas niespodziewanie ogarnelo i wciagnelo, ze jestedmy tym
juz chyba naznaczeni na cate zycie. Niezaleznie od tego, jak

potoczy sie ono dalej, to jednak istotniejszych i bardziej wa-
zacych w naszym zyciu dodwiadczer juz pewnie nie bedzie.

Dzigkujg za rozmowe.

Gdarisk, grudzied 1986
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FILOZOFIA PUBLICZNA
WALTERA LIPPMANNA

Walter Lippmann byt instytucja w amerykariskim dzien-
nikarstwie i zyciu publicznym. Jego komentarze formo-
waly styl my£lenia i biezgce osady politvczne trzech
generacji Amerykandw. Sprawujac rzad nad opinig publi-
€zZna, musial byé respektowany i kokietowany przez po-
litykéw. RAle bohaterem niniejszego szkicu stat sie -
Lippmann za sprawa swego drugiego wcielenia - jako
moralista i mvéliciel Polityczny. Potrafil howiem za-
czerpnac¢ niekiedy olebszego oddechu, zdystansowaé sie
do biegu wydarzer, by przemy€leé gruntownie problemy
wspéiczesnej demokracji. Powstalo w ten sposdéb kilka-
nascie zvwo napisanych i 2ywo odbieranych ksiazek,
SpoSréd ktérych kilka zalicza sie bezspornie do kla-
syki my£1i politycznej XX wieku.

SEDZIA I UCZESTNIK

Lippmann nie by typem my£liciela gabinetowedo,
skrupulatnie konstruujacego swéj system w oderwaniu
od 2ywych problemdéw SwWego czasu. Odwrotnis,; jego ksigz-
ki odpowiadaly na konkretne Pytania, wylaniajace sie
w konkretnych sytuacjach historycznveh, z ktérych
kazda dostarczata mu kolejnego punktu widzenia na spra-
wy wspélczesnego spoleczerstwa. Biografia Lippmanna
rzuca interesujace swiatlo na jego twérczosé i dla-
tego zastuguje na szersze potraktowanie,

Wielkos¢ przepowiadano Lippmannowi juz od lat mlo-
dzieficzych. Fie ciazyio mu to, bowiem zawsze ufal we
wiasne sily. Ambicje jego rodzicdw byly skromniej-
Sze - chcieli wychowad gentlemana. Mial temu stuzyé
dobdr wtragciwych szkér i coroczne wyprawy do muzedw
Europy. 2 Europy, konkretnie z Berlina, emicrowal dziad
Waltera, Harvis Faum, niechetny pruskim porzadkom,
jakie zapanowaty PO roku 1848. /1/ Walter Lippmann
Przyszed! na dwiat 23 wrzedénia 1889 roku i wyrastal
W nowojorskim Srodowisku intelicencji Zydowskiej, gro-
dowisku otwartym, asymilujgcym nowe idee, stanowia-
€ym zupelnie odrebny skladrik amervkariskieco tvola
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anizeli ortodoksyjno-judaistyczne getta, zasilane
przez masowe uchodZstwo z terendéw Europy Wschodniej
po pogromach z lat siedemdziesigtych XIX wieku. Sachs
Collegiate Institute - renomowana szkola do ktérej
uczeszczal, nalezala do tych instytucji ksztalcenio-
wych, ktdére byly narzedziami amerykanizacji, przygo-
towywaly do zajecia miejsca w amerykariskim esablish-
mencie. Zwiericzeniem tej edukacji byl Harvard, ktéry
W owym czasie (1906-1910) kipia}, wciagal w gorgczko-
wy rytm 2ycia klubowego, kreowal péZniejsza elite bu-
sinessu, gwiazdy nauki, kultury i polityki. Lippmann,
majac za partnerdw m.in. Johna Reeda i Tomasa Stearn-
sa Elliota, nalezal do liderdw érodowiska, blysnal

na amach studenckiej prasy, zwrécit na siebie uwage
nauczycieli. Pierwszym mistrzem Lippmanna by William
James, dwczesna znakomitoéé Harvardu. Jego pragmatycz-
ny, pluralistyczny styl filozofowania wywarl "wyzwa-
lajacy" wplyw na mtoda generacje miodziezy amerykari-
skiej. Kolejna stawa - George Santayana, uczynil Lipp-
manna swoim asystentem i utwierdzil jego autoperfek-
cjonizm - dazenie do doskonaloéci, jako naczelny mo-
tyw Zycia kierowanego przez rozum.

Wbrew oczekiwaniom i zachetom ze strony mistrzdéw
2 Harvardu, Lippmann odrzuci pokuse kariery akade-
mickiej. Po czterech latach obcowania z ksigzkami i
dyskutowania idei, rozpierata go zadza czynu, zapra-
gnal zmieniaé swiat. W maju 1910 roku opuscil Har-
vard i rozpoczal profesjonalng kariere dziennikarska,
najpierw jako reporter "Bostonian Common", potem w .
redakcji "Everybody", gdzie przypadia mu rola komen-
tatora Wall Street. Pierwsze artykuly sygnowane jego
nazwiskiem pojawily sie w roku 1911, ody liczyi 21
lat. Dwa lata pdZniej mial w jego 2yciu miejsce krét-
ki epizod pracy w administracji miejskiej w Schenec-
tady, mogacy byé ewentualna odskocznia do kariery
politycznej. Préba ta rozczarowala Lippmanna i na
trwale okreflita jego wybdr ¢2yciowy - upodobal sobie
role aktywnego komentatora, crerpiacego satysfakcje
z wpiywu,jaki wywieral na sposdb myflenia ludzi i bieg
wydarzeri, unikajac podejmowania roli polityka. W tym-
2e 1913 roku zwrdécil na siebie szersza uwage, wydajac
pPierwsza ksiazke: A Preface to Polities, blyskotliwie
transponujaca teorie Freuda na obszar zachowar poli-
tycznych (w kilka lat péZniej Lippmann poznal Freuda
osobidcie, ten za$ przedstawil go Adlerowi i Jungowi).
W 1914 roku Lippmann wszedl do sktadu redakcyjnego
nowopowstalego tygodnika "New Republic”, adresowanego
do "uwrazliwionych politycznie elit®; oznaczalo to
awans z dziennikarskiego czeladnika na mistrza, pot-
wierdzony godnym uposazeniem w wysokosci 60 dolardw
tygodniowo. W czasie podrdéiy do Europy by? Swiadkiem
wybuchu I wojny $wiatowej. Mialo to go zblizyé do po-
lityki, na razie jednak utwierdzat swoja pozycje wiréd
ludzi pidéra: w latach 1914-15 wyda?l kolejne dwie ksiaz-
ki,Prift and Mastery oraz The Stakes of Diplomacy.
Tytul drugiej gwiadczy%, iz Lippmann wkroczyl na te-
ren analiz politologicznych sytuacji miedzynarodowej,
W czym osiagnat z czasem niebywala maestrie. Jego gilos
liczyl sie w toczacej sie wéwczas w USA debacie na
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temat neutralno$ci kraju. Wraz z macierzysta redakcja,
Lippmann okazywa! jawna sympatie aliantom, polemizowatl
z izolacjonistami i pacyfistami, uzasadniajac celowogé
zaangafowania sie Standw Zjednoczonych w wojne. W lu-
tym 1917 roku napisat! jeden z wazniejszych swoich ar-
tykuidw, wylozZone w nim credo polityczne koncentrowa-
¥o sie woké: hasia "wspélnoty atlantyckiej”, (Atlantiec
Community), ktére wprowadzil na trwale do miedzynaro-
dowego slownika politycznego. Wiasnie owa wspSlnota
narodéw demokratycznych, ktérej czionkiem byly Stany
Zjednoczone Ameryki, zostala zagrozona w wyniku ata-
ku Germandw. Ameryka powinna wystapié w obronie wspél-
noty atlantyckiej i staé sie gwarantem péZniejszego
Jjust and lasting peace. W tym wskazaniu na Ameryke
jako na sile sprawcza demokratycznej rekonstrukcji
Swiata i site stabilizujaca powstaly ukiad miedzyna-
rodowy, Lippmann byl bardzo bliski wilsonowskiej
dewizie: The world must be made safe for demokracy.
Zblizenie z ekipa Wilsona byio nieuchronne. Juz wios-
na 1916 roku, kiedy Wilson potwierdzil udzial® Ameryki
W League to Enforce Peace (prototyp Ligi Naroddw),
Lippmann cloryfikowal ten krok jako "moment zwrotny

w dziejach nowozytnego fdwiata”. Laczyl ich idealizm -
udzial USA w wojnie by¥ pofwieceniem koniecznym dla
naprawy swiata. Lippmann uchylat sie od siuzby wojsko-
wej, wyznaczyl sobie wyZsza misje:"poswiecenie calej
energii i czasu na studiowanie warunkdw pokoju". I rze-
czywidcie w tym celu powolany zostal do stuzby publicz-
nej. Za posrednictwem putkownika House'a, doradcy Wil-
soma, wszedl do piecioosobowego zespoiu, przygotowuja-
cego na zlecenie prezydenta poufne materiaty na kon-
ferencje pokojowa. ZespS® rozrastal sie biyskawicznie
i wkrétce liczyl 126 geografdéw, historykdéw, politolo-
géw i ekonomistdéw, glowiacych sie nad problemem gra-
nic w powojennej Europie. Koordynujac te skomplikowane
prace, Lippmann kontaktowal sie m.in. z Beneszem, Ma-
sarykiem i Paderewskim. Opracowany przez zespdé! ma-
terial przetworzony zostal w historyczne 14 punktéw
prezydenta Wilsona, ogloszone 8 stycznia 1918 roku.

W roku 1918 Lippmann zostal oddelegowany, w randze
kapitana, do siuzby w aparacie propagandy na terenie
Europy. Redagowaz biuletyny zrzucane za linia frontu.
Bylo to kolejne dofwiadczenie zyciowe zapladniaijace
péfniejsza refleksje teoretyczna. Intrygi osobiste
wyeliminowaly oo ze sktadu amerykariskiej delegacji
towarzyszacej Wilsonowi na konferencje pokojowa w Pa-
ryzu, wiec wrdcit do USA.

Lata wojny przyniosiy jeszcze jeden zwrot w zyciu
Lippmanna: poglubil w maju 1917 roku Faye Albertson,
cérke lewicujacego pastora z Bostonu, osiedlajac sie
w Waszyngtonie, gdzie jego dom stal sie wkrétce zna-
czacym ofrodkiem zycia towarzyskiego.

Kiedy w marcu 1919 roku Lippmann ponowit dziatal-
nos¢ publicystyczna na tamach "New Republic”, uderzatl
W niej sceptycyzm co do realnosci "14 punktéw" i per-
spektyw osiagniecia trwalego pokoju w Europie. Wymie-
niai bezlitodnie i proroczo przyszie punkty zapalne,

W tym Wolne Miasto Gdarisk i'"korytarz polski”, cytowal
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raport ekonomiczny Keynesa, portretujacy Wilsona jako
£lepego i gtuchego Don Kichota. Jak wiadomo, Senat
USA nie zaaprobowal warunkéw traktatu pokojowego i
tym samym udzialu USRA w Lidze Faradéw - "nowa dyplo-
macja® Wilsona legia w gruzach.

W roku 1922 Lippmann ulegil namowom i przeszedl do
"New York World", wplywowe] liberalnej gazety wydawa-
nej przez Ralpha Pulitzera. W tym samym roku ukazala
sie Public Opinion, najbardziej znaczace dokonanie
teoretyczne Lippmanna. W wieku 33 Iat by juz uznana
gwiazda dziennikarska, a jego ksiazki mialy szeroki
krag czytelnikéw. Przez nastepne 9 lat napisal dla
"New York World" okolo 1200 artykuldw, w tym kilka,
ktdére wpiynely bezposrednio na decyzje Waszyngtonu
(np. sprawa zaniechania interwencji w Meksyku w roku
1927) i kilka takich, ktére weszly na stale do swia-
towej klasyki dziennikarstwa (m.in. slynne pouczenie
prezydenta Coolidge’a, iz "nie jest zwyczajem w Ame-
ryce, by oficjele rzadowi decydowali o tym, co nale-
2y, a czego nie nalezy pisaé w gazetach").

W drugiej polowie lat dwudziestych "Few York World”
jako jedna z nielicznych gazet amerykanskich, podjela
otwarta krytyke faszyzmu. "Nie ufamy Mussoliniemu -
pisat Lippmann w roku 1925 - i uwazamy jego rezim za
naczelne zagrozenie dla pokoju w Europie..." Spotkanie
z Mussolinim w roku 1929, pomimo staras dyktatora,
nie odmienilo tego pogladu.

W roku 1929 ukazala sieg, stajac sie natychmiastowym
pestsellerem, ksiatka A Preface to Moral (Wstep do
moralnodci) - manifest pokolenia rozczarowanego ide-
atami swej miodofci. Wkrétce potem nastapil krach na
Wall Street rozpoczynajacy Wielki Kryzys. Niezaleznie
od tego kryzys przezywal tez "New York World", ale Lipp-
mann mégi oczywiscie przebieraé w intratnych propozy-
cjach. Wybral "New vork Herald Tribune", cieszacy sie
najwiekszym powazaniem dziennik nowojorski, bedacy
organem republikanéw - co odzwierciedlalo ewolucje
jego pogladdw. Pozostal wierny tej gazecie przez nas-
tepne 36 lat i z nia wiasnie zwiazany byl najbardziej
fenomen dziennikarstwa Lippmanna. Jako autor stalej
rubryki (column)Today and Tomorrow byt prekursorem
i zarazem niedod$cigiym mistrzem gatunku dziennikarskie-
go okreélanego mianem personal journalism, wysoko ce-=
nionego w kregu wolne prasy zachodniej. Osiagnal
sukces niebywaly: w ciagu roku prawo przedruku jego
kolumny wykupilo 100 gazet o nakradzie 10 miliondw
egzemplarzy, w nastepnych latach liczba ta wzrosla
do 150 gazet. Sam Lippmann przypisywal to rosnacej
zYozonoféci zycia publicznego, rodzacej zapotrzebowa-
nie na typ zaufanego przewodnika, oprowadzajacego CZy-—
telnikéw po tym skomplikowanym éwiecie, redukujacego
owa zlozonogé, porzadkujacego i wartosciujacego fak-
ty ze stalej perspektywy.

W rzeczywistodci perspektywa analityczna Lippmanna
nie bya zupelnie stala - pokazaly to lata wojny, a
takze epizod, ktéry jeszcze bardziej to uwydatnit,
wystawiajac wszystkich komentatoréw politycznych na
ciezka prébe. W Ameryce rozgorzal spér o sposoby wal-
ki z kryzysem. Lippmann, rozczarowany do Hoovera,
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ktéry nie mial 2adneco programu, przenidsi stopniowo
swe nadzieje na F.D.Roosevelta, ktdéreco wczedniej
charakteryzowal jako "przyziemnego jegomodcia, ktéry
chciatby bardzo zostaé¢ prezydentem, nie majac po te-
mu zadnych kwalifikacji®. Przez dluzszy czas pidro
Lippmanna bylo zasadniczym atutem propagandowym w
ekipie Roosevelta, propagowal nim Nowy Zad, pomi-

mo, 2e narazal sie tym na ciggle konflikty w redak-
cji i pordinienie z wieloma przyjaciéimi. PéZniej,
zaniepokojony, czy Roosevelt nie nadusywa zaufania,
glosowal pidérem przeciw jego reelekciji w 1936 roku,

a w roku nastepnym rozliczyl krytycznie caly ekspe-
ryment prezydenta w ksiaZce The Good Society - po-
wréce do tego epizodu w dalszej czesci szkicu, poka-
zujac zwiazki Lippmanna z my$la neoliberalna. Pomimo
sukcesu ksigzki by to dla niego przykry rok - rozwdd
z Faye i zwiazek z Helen Armstrong, Zona swecgo blis-
kiego przyjaciela, stworzyl wokdél niego atmosfere to-
warzyskiego skandalu i skionii nowa pare do przenie-
sienia sie z Nowego Yorku do Waszyngtonu.

Kolejna podréz do Europy, juz z nowa 2ong, zbieg-
1a sie z rozglosem francuskiej edycji The Good Socie-
ty (przetilumaczonej jako La Cite Libre). Grupa ekono-
mistéw i politologéw z krajdéw europejskich fetowala
przybycie Lippmanna. W sierpniu 1938 roku w Paryzu
miata miejsce godéna kilkudniowa debata nad losami
liberalnej demokracji - spotkahie to przeszio do his-
torii jako Kolokwium Waltera Lippmanna.

Coroczne wojaze do Europy nastrajaly go pesymistycz-
nie. Ocenil Ukiad Monachijski jako ekwiwalent kleski
militarnej i zapowiedZ nieszczedcia. Obawy zifdcity
sie i znowu wojna éwiatowa, ktéra zaczela sie w Bu-
ropie podzielila amerykarniska opinie publiczna na zwo-
lennikéw izolacji i zwolennikdw interwencji, wéréd
ktérych Lippmann odegral pierwszorzedni role, przypo-
ninajac logike amerykariskiego zaangazowania z roku
1917. W roku 1942 odwiedzil oblezona PAnglie, spot-
kal Keynesa, Churchila, Eisenhowera oraz de Gaulle’a,
z ktérym szybko polaczyla go trwala wieZ wzajemnej
sympatii, pomimo Ze w tym czasie de Gaulle byl dla
administracji amerykariskiej, utrzymujgcej dobre sto-
sunki z Vichy, figury niewycodng. W nastepnym roku
Lippmann podsumowal na gorgco swoje przemyslenia w
cieszacej sie wielkim powodzeniem ksigzce U.S. Foreign
Policy. Shield of the Republic. W roku 1944 wydal
U.S5. War Aims - i znowu bestseller! Diagnoza i re-
cepta byta w obu tych ksiaZkach daleka od wilsonizmu -
wypeiniata je chiodna kalkulacja narodowych intere-
sdw, szacunek sil, préba znalezienia stabilnego, tj.
opartego na réwnowadze sii i rozigcznych sferach
wpiywdw, ukiadu miedzynarodowego. Prowadzilo to do
bezlitosnej, krytycznej oceny aspiracji narodowych
Polakéw i innych narodowofci Europy Wschodniej, ktdé-
rych umiejscowienie w rosyjskiej sferze wplywdéw tak
samo nie ulegalo dla Lippmanna watpliwogci jak domi-
nacja USA w Ameryce Lacifskiej. /2/

W tej perspektywie takie osad ONZ musial byé prze-
pojony sceptycyzmem, natomiast logicznie wynikalo z
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niej mocne zaangaZowanie Lippmanna w roku 1947 w spra-
we pomocy ekonomicznej dla Europy w ramach planu Mar-
schalla. W trakcie okolicznogciowej podrézy po Euro-
pie, spotkal sie z Gomulka, odwiedzil ponadtc Ofwie—
cim i Prage, a w drodze powrotnej wysiuchal kasandrycz-
nej przepowiedni Raymonda Arona, iz wojna z Rosja jest
nieuchronna. Te czeste podrdéze Lippmanna stawaty sie
powoli instytucja - o uwzglednienie w "rozktadzie jaz-
dy" ubiegaly sie wybitne postacie $wiata politycznego.
W roku 1947 wydluzona trasa wiodia z Europy przez
Turcje, Iran, Rfganistan, Pakistan do Indii, gdzie
spedzil miesiac, konferujac m.in. z Kehru.

Nie byl zwolennikiem tej strategii, ktéra USA re-
alizowaly w dobie "zimnej wojny", ale to jemu wiad-
nie przypisuje sie ukucie terminu "zimna wojna". Byl
surowym krytykiem doktryny "powstrzymywania® i pochod-
nych od niej interwencji w krajach Trzeciego Swiata,
mniej natomiast ancazowal sie w krytyke maccartyzmu,
co mu potem wypominano.

W roku 1954, w wieku 65 lat ukoriczy? Egsays in the
Public Philosophy, swoje wyznanie wieku dojrzatego.
To jedyna ksiazka, ktéra rodzila sie z trudem i nie
przyniosia mu uznania, co przyplaci?! zalamaniem nerwo-
wym i pobytem w szpitalu. W konsekwencji zmniejszyl
intensywnogéé pracy dziennikarskiej, lecz nie zaniechal
podrézy. W roku 1958, na zaproszenie ambasadora sowiec-
kiego w USA, Mienszikowa, odwiedzil wraz z 2ona Mosk-
we, odzie rozmawiat z Chruszczowem. Relacja z tego
spotkania wzbudzila zainteresowanie na calym sSwiecie
i przyniosla mu nagrode Pulitzera. W roku 1960 namé-
wiono go na pierwszy wywiad w telewiziji - dotad sil-
nie uprzedzony do tego srodka przekazu. Nagral nas-
tepnie szesS¢ kolejnych wywiaddéw, a niewatpliwa zache-
ta byio 15 000 dolardéw, jakie sieé CBS byta sklonna
zaptacié za kazdy program. W latach 60-tych zblizyl
sie¢ ponownie z Bialym Domem, zaufal! Johnowi Kenne-
dy’emu (kolejne nawrdcenie, wczedniej, jak pamietamy,
zmienial opinie o Roosevelcie i Wilsonie), stuzyl
gtosem doradczym m.in. w okresie kryzysu kubariskiego.
W roku 1961, wkrétce po prywatnej audiencji u papie-
2a Jana XXIII, odbyl drugie spotkanie z Chruszczowem -
relacje Lippmanna przedrukowalo 450 gazet z calego
$wiata.

W roku 1962 wygasia jego umowa z "New York Herald
Tribune". Niezwykly kontrakt, jaki zaproponowal Phil
Graham z "Washington Post" daje wyobrazenie o pozycji
Lippmanna: w zamian za dwa artykuly tygodniowo przez
€ miesiecy w roku, plus 16 artykuiléw rocznie dla
"Newsweeka" (takze wykupionego przez Grahama, z zamia-
rem konkurowania z "Time"), ofiarowano Lippmannowi
75 000 dolardéw rocznie ("New York Herald Tribune"
Placita 35 000 dolaréw) oraz apartament w Nowym Yorku,
sekretariat i limuzyne do jego wylacznej dyspozyciji.

Po zamordowaniu Kennedy’ego, Lippmann podtrzymat
bliska wieZ z Bialym Domem, stajac sie z kolei blis-
kim doradca Johnsona. To wlafnie Johnson uhonorowatl
g0 w roku 1964 najwyZszym odznaczeniem cywilnym, pre-
zydenckim Mcdal of Freedom, uczestniczac w celebracji
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75-lecia urodzin publicysty. Wkrétce jednak, w zwigz-
ku z wojna w Wietnamie, doszlo do réznicy zdar, a nawet
otwartego konfliktu z Johnsonem, co - bodaj po raz
pierwszy w 2yciu - wytracilo Lippmanna z réwnowagi

i przyspieszylo decyzje o wycofaniu sie z pracy dzien-
nikarskiej. Ostatnia rubryka Today and Tomorrow uka-
zata sie 25 maja 1967 roku. Pisywal péZniej spora-
dycznie do "Newsweeka" i "Washington Post", ale szyb-
ko .tracit sity i nie ukoriczy® zamierzonej ksiazki,
traktujacej o problemach sprawowania wladzy we wspéi-
czesnym Swiecie.

Walter Lippmann zmarl 14 grudnia 1974 roku.

Co, oprécz wspomnianeco wyzej zapotrzebowania na
ten rodzaj dziennikarstwa, oprdécz perfekcyjnego war-
sztatu i wladciwego Ameryce mechanizmu kreacji gwiazd
mass-medidw, zadecydowalo o sukcesie Lippmanna? Istot-
ne byio chyba to, iz komentujac - ganiac lub chwalac
Lippmann czynit to nieodmiennie z pozycji, jak sam
to nazywal insidera, to znaczy uczestnika, kogo$, kto
czuje sie czadtka opisywaneco d$wiata i czuje sig zan
odpowiedzialny. Nadalo to jego publicystyce walor kon-
struktywizmu, budzilo respekt nawet u tych, ktérzy
sie z nim nie zgadzali, zwlaszcza, 2e na tle innych,
jeco oceny byly nie tylko wzorem niezaleznofci, ale
takze wstrzemieZliwodci i rozwaznego operowania siowem.

OD PROGRESYWIZMU DO SCEPTYCYZIMU

Inicjacja polityczna Lippmanna przebiegala wed-
le banalnego, jak2e zgubnego dla zachodniej demokra-
cji wzoru: zasoby wrazliwoéci, dotad gromadzone in
potentia, jako sprzeciw wobec abstrakcyjnego zia, wyz-
wolily sie w zetknieciu z realna biedg i pchnely go
ku socjalizmowi. Katalizatorem by pozar, ktéry w ro-
ku 1908 spustoszyl dzielnice biedoty w Chelsea i udzial
w sformowanej przez studentdéw Harvardu brygadzie, nio-
sacej pomoc pogorzelcom. Ich ubdstwo by2o namacalne
i wyzywajace, upoéledzenie jaskrawe - ten Swiat wy-
macgal naprawy. W maju 1908 roku Lippmann zaloZyl w
Harvardzie Klub Socjalistyczny, by rozpatrzyé, jak
zapowiadal manifest, "...wszelkie sposocby reformy
prowadzacej do radyﬁalnej rekonstrukcji spoleczerstwa".
Jedli jednak Lippmann, $ladem licznych nieopierzonych
mys$licieli i poczatkujacych reformatordéw, ulegi sile
socjalistycznej retoryki, to réwnoczednie zadziata-
1y w jego przypadku mechanizmy obronne w postaci za-

anego szacunku dla tradycyjnych wartogci demo=-
kratycznych. Oczarowanie nie bylo bezkrytyczne - rewo-
lucyjny patos marksizmu i jego wulgaryzacje byly Lipp-
mannowi od poczatku obce. Elitarny, intelektualny re-
formiizm brytyjskich fabian - to by%o to! Placil skilad-
ki jako rejestrowany czionek Fabian Society, stal sie
lokalnym apostolem tej wersji socjalizmu, ale nie jej
wieZniem ideowym. "Socjalizm weryfikuje sie przez swo-
je owoce praktyczne - pisal - Jeéli mozna wykazaé,
2e przedsiebiorstwo publiczne, wyprdbowane w warunkach
demokracji, nie przynosi zapowiadanych efektdéw w dzie-
dzinie bogactwa, szczedcia i ogélnej kultury wspdl-
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noty, lub 2e przedsiebiorstwo prywatne daje wieksze
efekty, to wtedy sprawa socjalizmu upada". Trudno
w tym czasie o lepszy dowdd pragmatyzmu mysSlowego i
braku ideologicznego zadecia u mlodego czlowieka -
chwata za to jego harvardzkim mistrzom.

Szybko, bo juz w wydanej w roku 1913 roku ksiazce
Drift and Mastery, Lippmann odrzucil ideologiczny
balast socjalizmu. Nie dzielil typoui dla rodzimych
socjalistéw egzaltacji ludowg demokracja i madrodciz
mas, nie byl pasjonatem réwnodci, razit® go wiadci-
wy socjalistom zew crupowy i fanatyzm, a obserwacja
wielkiego businessu sklaniala go do pogladu, iz uspo-
tecznienie wlasnodci poprzez dystrybucje akcji naste-
puje piynniej i z wieksza korzyscia dla efektywnodci
gospodarowania, niz sprawiiyby to dekrety o nacjona-
lizacji.

Krétki i polowiczny flirt z socjalizmem mozna wiec
uzna¢ za swoisty falstart ideowy Lippmanna. OtrzeZwie-
nie przyszlo szybko, jakkolwiek pociggneio za sobg
koszty towarzyskie - ci, ktérzy woleli zamknaé sie w
cytadeli dogmatu, napietnowali go za odejdcie ; w ich
sekciarskiej nomenklaturze nazywalo sie to "zdrada".

Wiagciwym punktem wyjsScia i horyzontem ideowym
miodego Lippmanna byl progresywizm =
amerykanfski ruch krytyki, odpowiedzialnosci i naprawy
spolecznej, narastajacy od poczatku XX wieku. Duch
progresywistycznego reformizmu zakorzenil sie w eli-
cie umysiowej obu wielkich partii politycznych, pozos-
tawiajac wiele miejsca na indywidualne rdéznice zdar,
przewartodéciowania i autokorekty. Za sprawa takich
my$licieli jak Lester Ward, Ferbert Croly, John Dewey
i Thorstein Veblen, uwazZanych za patrondéw ideowych
ruchu, szerzyia sie prawdziwa herezja: przeswiadczenie
o technicznej mozliwoéci, spolecznej celowodci, ba,
moralnym imperatywie Swiadomej przebudowy stosunkéw
politycznych i gospodarczych. Progresywizm zbudowany.
by® na chwytliwym hafle racjonalnego, dyskontujgcego
postep naukowo-techniczny programowania przyszlodci.
Imperatyw reformy utwierdzany byl przez ostra, demas-
katorska publicystyke i literature (muckracking), od-
slaniajaca rozziew pomiedzy szczytnymi ideatami Ame-
ryki a rzeczywistoscia.

W czasie, gdy Lippmann sygnalizowal rozejscie sie
z socjalizmem, progresywizm tapait drugl oddech po lo-
kalnych utarczkach, sukcesach i porazkach pierwszej
dekady XX wieku. Edycja Drift and Mastery zbiegia sie
ze sformowaniem przez Theodore Roosevelta (ktéremu
republikanie odméwili nominacji) partii Bull Moose
Progressives, a réwnolecty ferment kulturowy i oby-
czajowy, kult eksperymentu i postepu, swiadczyly do-
bitnie o tym, %e nowa, dynamiczna generacja da2y do
zajecia naleznego jej miejsca w Zyciu Pmeryki. Lipp-
mann nalezal do lideréw tego pokolenia. Jego latwe
zadomowienie w progresywizmie tlumaczy sie tym, i2
ruch ten, kwestionujacy madrof£é niektérych starych
instytucji na pewnc nie byl ruchem burzycielskim, nie
zemierzal wyzwalaé nieobliczalnego gniewu tiumdéw -
idealem progresywistdéw byla pokojowa i technokratycz-
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na reforma. Istnial niewatpliwy Zacznik pomiedzy pro-
gresywizmem i fabianizmem. Lacznikiem bylo przeswiad-
czenie, 2e masy nie s3a i nie mooa by¢ sila konstruk-
tywng w Historii, Ze lepiej jest zrobié cof dla nich,
ponad ich glowami, ni2 ryzykowaé ich wyprowadzenie na
arene polityczna i 2e sila sprawcza postepu powinna
by¢é bezinteresowna elita.

W ksigzce Lippmanna, ktéry nosit w sobie fwieze
uprzedzenia, wyniesione z kontaktu ze spotecznoécia
Schenectady - niewdziecznymi beneficjentami jego re-
formatorskiej pasji, technokratyczny ton pobrzmiewa
z cala wyrazisto$cia. Zamiast jaowego doskonalenia
ciat ustawodawczych, sugerowal silng egzekutywe, re-
prezentujaca soba profesjonalna znajomosé rzeczy, wspie-
rang dodatkowo w dziele reformy przez nauke. Spoleczen-
stwu przypadala rola czynnika kontrolujacego, patrza-
cego rzadzacym na rece, wspieranego z kolei w tej fun-
kcji przez niezaleine sadownictwo i wolna prase. Nie-
odacznym uzupeinieniem tej wizji mial byé bezimtere-
sowny, charyzmatyczny przywddca (lLeader), instynktow-
nie odczytuiacy imperatywy Historii. W OWym czasie
Lippmann wskazywal wyraZnie na Theodore Roosevelta.

Jego konkurent, Woodrow Wilson gotéw by! marnotrawid
energie rzadu na "zawracanie biecu Historii", w imie
nostalgiczneco idealu New Freedom, obiecujacego pow-
rét w epoke drobnych producentdw i wolnej konkurencji/3/.
Elita mego pokolenia, pisal Lippmann, moze zrobié lep-
szy uiytek ze swych talentéw i energii, anizeli prowa-
dzenie malych intereséw. Jej przeznaczeniem jest gmia-
1y eksperyment publiczny, na miare wielkiej industria-
lizacji i wspéiczesnych technologii, polegajacy m.in.,
jak chcial Roosevelt, na"oswojeniu®” wielkiego businessu,

"humanitaryzacji" i racjonalnym ukierunkowaniu dzia-
talnoéci korporacji.

Zapamietajmy &w optymizm co do szansy i celowofci
€wiadomego ukierunkowania rozwoju spoleczeristwa przez
jego elite. progresywistyczna gotowosé podjecia kon-
trolowanego eksperymentu spoeczneco. Taka byla tresd
"nieromantycznego idealizmu" Lippmanna, ktdéry zarazem
dystansowal sig od lewicoweco radykalizmu, dla siebie
zastrzegajac role "odpowiedzialnego suflera" (writing
responsible advice for practiecal people).

Rle juz wéwczas, to znaczy w przededniu I wojny
Swiatowej, w myéleniu Lippmanna obecne byly zarodki
zwatpienia, wyniesione z seminarium Grahama Wallace’a.
Pierwszy - przekonanie o irracjonalnej naturze zbio-
rowych zachowardi politycznych, nie keclidowal na razie
z progresywistyczna formula odgérnej retormy, czyli
zrobienia czego$ dla mas, ale bez ich udziatu. Drugi -
przekonanie o rosngcej zloZonodci i nieprzejrzystosci
wspéiczesnego, masowego spoleczeristwa, musial zasiad
sceptycyzm co do mozliwodci racjonalne=go sterowania
tym zbiorowym molochem, rozkiada? od wewnatrz wiare
w naukowa iniynierie spoleczna. /4/

Oba te watki odnalazly sie w oryginalnej refleksji
Lippmanna nad procesem formowania sie opinii publitznej
i wplywie opinii masowvch na funkcjonowanie instytu-
cji demokratycznych. Refleksja ta stanowila o wewnet-
rznej dyramice pogladdéw Lippmanna, stanowila niejako
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intelektualna o€ jego ewolucji - bede o tym pisal nie-
co dalej.

Tu wspomne, 2e, z drugiej strony, mys$lenie Lippma-
nna poddane bylo tym samym dos$wiadczeniom, weryfika-
cjom historycznym, jakie zawazyly na losach catej for-
macji progresywistycznej. Wojna odroczyla ruch reform,
a po jej zakoriczeniu okazalo sie, %Ze moc perswazyjna
hasel progresywizmu znacznie ostabla. Po owym nad-
zwyczajnym wydatku narodowej enercii, potrzebnym, by
ugasié pozar w Europie, Amerykanie mieli chwilowo dosé
szlachetnych idealéw i odwaznych eksperymentdéw. Préi-
no byloby szukaé ducha eksperymentu w calej kulturze
"epoki jazzu"; modne staio sie hasio "powrotu do Z£ré-
del”, odkryto sztuke prymitywna - afrykariska rzeZbe
i czarna muzyke. Sasiadowal z tym publiczny letarg.
Agitacja kilku dziennikdw: "Mation", "New Republic"

i kilku osobistoéci, ktére prébowaly odnowié ducha
zaancazowania, postepu i reformy, trafiala w préznie.
Intelektualifci - Thomas Stearns; Ezra Pound, Francis
Scott Fitzgerald i wielu innych - odwrdécili sie od
polityki.

Lippmann by} $éwiadkiem teco odpiywu zainteresowar
spolecznych. Sam nie odwrécil sie od polityki, byia
ona jego zyciowym :tywiolem, ale dokonal osobisteco
rozrachunku z "nieromantycznym idealizmem". Stwierdzail:
wracam z nieudanej krucjaty... Dojrzalosé oznaczaia
takze u niego rosnaca afirmacje realnogéci, lepsze zro-
zumierie opordw, jakie rzeczywistosé stawia reforma-
torom, wieksza skionnoéé do odnajdywania logiki i u-
krytej dla oka madrosci w istniejacych instytucjach.

Swiadectwem tych przewartodciowari, swego rodzaju
epitafium dla progresywizmu, jest praca Preface to
Morale (Wstep do moralnos$ci), wydana w roku 1929.

To niezwykla ksiazka - erudycyjny wywéd historyczny
przeplata sie w niej z osobistymi wyznaniami. Taki
byl jednak zamysi: miala pokazaé dramat pokolenia
dojrzewajacego w epoce, W ktdérej kultura zachodnia
zakwestionowala sama siebie; w epoce powszechnego u-
padku autorytetu, co niezmiernie utrudniato odpowiedZ
na pytanie "jak 2yé?". Bo przeciez zabraklo dotychcza-
sowych drogowskazdéw, a cidéd wartodci i autorytetdw
pozostal.

Lippmann nie wierzy w mo2liwogé rekonstrukcji ja-
kiejkolwiek ortodoksji, religijnej czy éwieckie].
Co wiec radzi pokoleniu rozczarowanemu do wlasnej re-
belii i wlasnych idealéw? Jeéli nie sposcb znaleZé
oparcia w instytucjach i autorytetach zewnetrznych,
nalezy zwrdcié sie ku sobie samemu, poszukaé wiasnej
filozofii 2ycia i wiasnych sposobdéw radzenia sobie
ze éwiatem, takim jaki jest. Przepis na “dobre zycie”,
zawarty w Preface to Morals jest dla nas mniej inte-
resujacy, anizeli Lippmannowska koncepcja "dobrego
spoleczenistwa", rozwinieta w nastepnych ksiazkach.
Poprzestane wiec na stwierdzeniu, 2e odwrdét od opty-
mistycznego reformizmu nie obrdécil sie w cynizm, ale,
z druciej strony, wykreowana w tej ksiazice filozofie
#vcia, nazwana “"swieckim humanizmem”, dzieli zaledwie
ralv krok od zobojetnienia na problemy rzeczywistosgci.
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Okazalo sie to zreszta niemo:iliwe w nadchodzacej do-
bie kryzysu, ale prooresywistyczna przycoda dobiegila
definitywnie korica (chod wysledzimy pdZniej pozosta-
Yosdci technokratyczneoo stylu my$lenia). Lippmann,
ktéry zaczynal od ksiazek bedacych wezwaniami do czy-
-nu, zalecaé poczal stoicki dystans wobec rzeczywistos-
ci, detachkment, racjonalizuje wtasne pooodzenie sie

ze Swiatem.

TEORIA STEREOTYPU I WNIOSKI POLITYCZNE

Podejmujac watek, ktdéry w postaci oszlifowanej i
dzié uznawanej za klasyczna, rozwiniety zostal w ksaz-
ce Publie Opinion, Lippmann dotykal w pewien szczeadbl-
ny sposdéb odwiecznego problemu stosunku miedzy pozna-
jacym unyslem a rzeczywistoscia. Nowatorstwo i Zywot-
nos¢ koncepcji Lippmanna nie zawieraly sie jednak w
warstwie metodologicznej - w tej warstwie jego wywéd
poddaje sig do$é fatwo krytyce, z czego zreszta u nas
skwapliwie skorzystano. /5/ Analiza aktdw poznawczych
w wydaniu lippmannowskim nie przerodzila sie w gteboki
filozoficzny namyst nad istota poznania ani tez w ry-
gorystyczny traktat naukowy; byta tylko wstepem do
refleksji politologicznej. Tu - w sferze aplikacyjnej
tkwila jej sita. Wyjsciowa teza, iz istnieje nieprze-
2wyciezalna i narastajaca przepasé miedzy zlozonodcia
zjawisk a zdolnodciami poznawczymi ludzi, zweryfiko-
wana przez bystrego obserwatora Zycia politycznego,
znawce i praktyka propagancy, rzucila nowe gwiatlo
na tradycyjne problemy demokracji, otworzyta przed
politologia nowe perspektywy badawcze.

W rozdziale wstepnym swej ksiazki, zatytulowanym
Obrazy w naszyeh gitowach, Lippmann dowodzi, 2e ludz-
kie pojecia o gwiecie nie s3 adekwatnymi odbiciami
Irzeczywistodci; sa fikcjami (artefacts), obrazami,
ktére w gruncie rzeczy oddalaja nas od realneco Swia-
ta, tworzac pseudofrodowisko (pseudo-environment).
Zachowania ludzkie sg reakcjami na to pseudofrodowis-
ko, gdyz "...prawdziwe $rodowisko cziowieka jest zbyt
rozlegte, zlozone i ulotne, by dawalo sie poznaé bez-
pos$rednio (...) Aby sie w nim poruszaé, zmuszeni jes-
tesmv je sobie rekonstruowaé w uproszczonej postaci.
Trzeba bowiem miedé jakas mape, Zeby poruszaé sie w
realnym $wiecie". /6/

Lippmann analizuje giebiej szczegdélna klase owych
fikcji, mianowicie s t e reotypy. "Znakiem pro-
bierczym stereotypu jest to, iz poprzedza on uzycie
rozumu, jest formg percepcji i narzuca okreélony cha-
rakter danym naszych zmysidéw, zanim jeszcze dojdg one
do intelektu”". Stereotypizacja my£lenia jest wytworem
kultury. Jak inne wytwory kultury, stereotypv stabi-
lizuja 2ycie spoleczne i usprawniaja komunikacje mie-
dzyludzka za cene standaryzacji i konformizacji na-
rzucajac z odéry zakres i sposéb widzenia zjawisk.
Stereotypy sa zaprzeczeniem krytyczneco myélenia, alé
uproszczenia jakie niosag sa funkcjonalne spolecznie -
ekonomizuja wysitek Poznawczy w stopniu niezbednym
dla codziennego 2ycia. Chwytamy w pofpiechu jakig rys -
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pisze Lippmann - ktéry sygnalizuje nam dobrze znany
typ i reszte obrazu wypeiniamy za pomoca stereotypdw,
ktére nosimy w swych glowach.

Opinia publiczna to zbidr stereotypdw. Oryainalnosé
Lippmanna tkwila, jak wspomnialem, w ujawnieniu impli-
kacji teco stwierdzenia dla refleksji politologicznej
i socjotechniki rzadzenia, Mozna powiedzieé, ze to
wtagnie teoria stereotypu przyczynila sie walnie do
przelamania stereotypowego, koncentrujacego sie na -
analizie instytucji, podejécia w politologii. Teraz
punkt ciezko$ci analizy przenidsi sie na ludzi, na
2ywe pulsujace i emocjonalnie reagujace zbiorowosci.
Nowe perspektywa badawcza pozwolila dojrze¢ istotne
problemy wspdiczesnej demokracji, intuicyjnie brane
pod uwage przez politykdw, ale nie dostrzegane przez
skostniata doktryne. Zamiast skupié uwage na kwestii
metod sprawowania wiadzy, konkretnych warunkach powsta-
wania opinii publicznej i wpiywie opinii publicznej na
proces rzadzenia, doktryna krecila sie w kéxtko wokdi
problemu pochodzenia wiadzy, ujmujac w dodatku ten
problem w kategoriach metafizycznych i ahistorycznych.

Koncepcja Lippmanna uderzala w uswigcony dogmat
doktryny demokratycznej: racjonalny osad prostych lu-
dzi w sprawach publicznych. Cata konstrukcja stawala
sie watpliwa, jed$li zakwestionowany zostal jej filar -
modelowy "Swiatly obywatel" (omnicompetent citizen).
Zalozenie to pasowaio do-realidéw malej, zamkniete]
wspélnoty antycznej, kiedy to powstajace i rozwiazywa-
ne wspélnie problemy znajdowaly sie w polu widzenia
i zasiegu pojmowania dorosiych czlonkdw spolecznosci.
Z wyidealizowanym wizerunkiem lokalnej, samorzadnej
wspélnoty zespolil sie takze rodowéd klasycznej dok-
tryny demokracji w Ameryce. Ow stereotyp sprawil, ze
doktryna zignorowala zupeinie problem, jaki wylonil
sie wraz z narodzinami Wielkiego Spoleczeristwa. A prze-
ciez juz Prystoteles przewidzial to wyrdézniajac demo-
kracje spoéréd innych form ystrojowych, zalecal, by
rozmiary wspélnoty zbudowane'j na zasadach demokratycz-
nych byly zawsze ograniczone, na miare zdolnosci poz-
nawczych jej czlonkdw, Okre$lat niejako warunek funk-
cjonalnosci popularnej demokracji, warunek, ktdérego
Historia nie @otrzymala, jako Ze nieodwracalnym rysem
ery nowozytnej sa narodziny "spoleczernistwa nowego”.

Zasiugg Lippmanna byéo uwypuklenie dylematu maso-
wej demokracii: «-jaki sposéb opinia publiczna, zbu~
dowana ze £terevtypdéw i lokalnie umiejscowionych dos-
wiadczefi zwykiych ludzi, zaprzatnietych swoimi codzien-
nymi, osobistymi troskami, mo%e stanowié oparcie dla
decyzji politycznych, realizujacych interes powszechny?

Czy uwzglednien4& niezaleznej prasy i innych mass—
-mediéw, jako niewyobrazalnej w dobie Arystotelesa
protezy popularnej demokracji, rozwigzuije powyiszy
dylemat? Otéz nie, implikacje lippmannowskiej teorii
stereotypu okazaly sie destrukcyjne nawet dla skorv-
cowanej wersji demokratycznej mitologii, wiazacej zaol-
nodé¢ formulowania przez szerokie rzesze intelicentnych
ocen w kwestiach publicznych z wolnoscia slowa 1 druku,
t.j. z szansa obiektywnego zaznajomienia mas 2 faktami
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przekraczajacymi horyzont ich codziennego doswiadczenia.
Oczekiwano by zbyt wiele i od prasy, i od publicznogci. Sko-
mercjalizowana, zwiazana z tym czy innym politycznym lobby,
prasa w roli Zrdédia trustworthy news, unadultered data to
nazbyt pptymistyczne zalozenie. Zreszta, nawet gdyby je przy-
jaé, mozliwosé kreowania racjonalnej opinii publicznej sta-
taby pod znakiem zapytania, a to z dwéch powoddéw. Po pierw-
sze, dlatego, 2e "...ruch opinii jest zawsze wolniejszy niz
ruch wydarzeri”", opinia i tym samym zdolnosé reagowania zbio-
rowodci nie nada2a za rozwojem spraw, wynikajacych w toku
rzadzenia. Po wtdére, nieuleczalna stereotypizacja opinii pu-
blicznej oznacza jej irracjonalnosé, przewage symboli o e-
mocjonalnym charakterze, zwiazana z tym podatnogé. na pro-
pagandowa manipulacje. Juz w swojej miodziericzej ksiazce

z roku 1913, Lippmann stwierdzal: 2aden prawdziwy polityk nie
traktuje nigdy swych wyborcéw jako istot rozumujacych. Tyl-
ko patetyczny laik oszukuje sie mysla, 2e jesli poda prze-
stanke wieksza i mniejszg, to wyborca automatycznie wyciag-
nie wniosek w dniu wybordéw. Odnoszacy sukcesy polityk - do-
bry czy zly - dziala na elementy dynamiczne, na wole, na-
dzieje, potrzeby i wizje ludzi". /7/ Fatura opinii publicz-
nej jest taka, a nie innai wymusza okreflong taktyke gry
politycznej. Rasowy polityk instynktownie to wyczuwa, operu-
je przede wszystkim na .stereotypach, znajac ich walory mo-
bilizujace - trzeba, Zeby dostrzecla i uwzglednila to takse
doktryna. .

Rozprawa Lippmanna o opinii publicznej, bedac prekursor-
skim dzielem z zakresu socjologii polityki, oznaczala wiec
wziecie w nawias calej tradycyjnej mitologii demokracji,
opartej na wierze w zdrowy rozsadek i kompetecje politycz-
ne przecietnego obywatela. Koncepcja stereotypu, niczym chi-
rurgiczny lancet, przeciela warstwe mitéw i po tej ope-
racji czedé tradycyjneco slownika demokracji, mianowicie ta,
zwiazana z oéwieceniowym dogmatem poznawalnogci otoczenia
i wyobrazeniem malej samorzadnej wspdlnoty, nadawala sie do
odrzucenia - jako nieprzydatna w erze spoleczeristwa masowe-
go. W miejsce mityczneco "zbioroweco suwerena"™ - rzeszy dob-
rze poinformowanych, aktywnie sprawujgcych wtadze i uczest-
niczacych w 2yciu publicznym obywateli, pojawila sie p u-
bliczno€$ ¢ - bierna politycznie na codzieri, okazjo-
nalnie mobilizowana, by odpowiedzieé "tak"™ lub "nie"™ w dniu
wybordw czy referendum.

Trzeba jednak pamietad, ze demaskatorska pasja autora Pub-
lie Opinion obracala sie przeciw demokratycznej mitolooii,
a nie przeciw demokracji jako takiej. Celem bylo okresflenie
realnej, operatywnej zasady, w oparciu o ktdéra opinia publicz-
na powinna uczestniczy¢ w Zyciu politycznym. Nalezalo w tym
celu wyzby¢ sie nadmiernych oczekiwar odnognie zbiorowosci
ludzkiej, zrezygnowaé¢ z 2adania, by decydowala ona w spra-
wach wymagajacych specjalistycznej wiedzy. Lippmann chcial
broni¢ demokracji przed niedojrzaloécia ludzi. Cale pokole-
nia reformatoréw szly falszywym tropem, usitujac wyelimino-
waé slaboéé demokracji poprzez zwiekszenie dawki demokracji.
Lippmann, odwrotnie, zalecal zdjecie nadmiernego ciezaru z
barkéw zwyklych zjadaczy chleba i przerzucenie tego ciegza-
ru na "klase ekspertdéw” (specjalized class), przy maksymal-
nym zasileniu ogélu w informacje o tych sprawach, ktdére wy-
magajq ich aktywnego udzialu.

Ronald Steel twierdzil, i. nalezy sie z nim zgndz}é, 2e
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jeszcze na etapie pisania Publie Opinion Lippmann cofnal

sie przed zimna logika swej argumentacji; chcac daé szan-

se siabnacej, ale wciaz obecnej w jego myfleniu wierze w de-
mokracje jako narzedzia edukacji polityczne]j mas, nie wyciag-
nat peinych konsekwencji z wtasnej teorii stereotypu. Sila
ksiazki tkwila w analizie, stabodé w konkluzji, gdzie poja-—
wil sie 2yczeniowy styl myélenia i humanistyczne ozdobniki.
optymistyczna faza koficowa jest dysonansem na tle poprzedza-
jacych ja rozdzialéw, zreszta Lippmann przyznal, ze napi-
sa¥ kilka wersji zakoriczenia.

Dopierc w trzy lata péZniej, w ksiazce The Phantom Publie,
odwazyl sie wyprowadzi¢ peine wnioski z przeprowadzonej ana-
lizy. Je$li biernosé, irracjonalnoéé i niekompetencja sa nie-
odiacznymi wiagciwosdciami masowej opinii publicznej, to nie
pozostaje nam nic innego, jak dostosowac do tego instytucje
polityczne. Swiatla, merytoryczna opinia publiczna to po
prostu ziuda, fantom, projekcja naszych poboznych zyczef.
Realnie istnieja interesowne opinie pojedyficzych i grupowych
uczestnikéw oraz widzdéw zycia politycznego. Opinia Publicz-
na traktowana jako emanacja interesu ogélnego, jako gios
Spoleczeristwa, jest niebezpieczna iluzja. /8/ Opinia publicz-
na moze jedynie peinié role rezerwowej sily politycznej, po-
jawiajacej sie,a $cidlej przywolywanej - na arenie politycz-
nej epizodycznie, by potwierdzié, zanegowa¢ lub wytypowaé
elite sprawujaca rzady. Poddanie pod rzad opinii publicz-
nej rozstrzygniec merytorycznych byioby réwnoznaczne z wy-
stawieniem sie na niebezpieczerstwo $lepych lub przypadko-
wych decyzji. Decyzja powinna nalezeé do"insiderdw", czyli
tych, ktdérzy posiadaja w danej sprawie kompetentny osad. Ich
wy2szoéé nad "outsiderami” nie polega na tym, 2e sa z natu-
ry lepsi czy madrzejsi, ale na pozycii, zapewniajacej im
wglad w istote danego problemu.

Ta spéZniona poprawka byla aktem odwagi Lippamnna, nios-
%a bowiem niepokojace tredci. Ksiazka, oceniona przez Ar-
thura Schlesingera jako "blyskotliwa prébka sceptycyzmu",
wywolala zaklopotanie przyjaciél i krytykdw, poszia nieba-
wem w zapomnienie - podczas gdy Publie Opinion 2yje w cia-
cgle nowych oméwieniach i wznowieniach.

W SUKURS NEOLIBERALOM

Sceptycyzm i stoicki dystans - znamiona dojrzaloéci inte-
lektualnej Lippmanna, ulatwiajace chlodny osad polityczny
w epoce, ktdéra powolnym rytmem wydarzeri zachecaia do stabi-
lizacji pogladéw - okazaly sie niewystarczajacym tworzywem
komentarza politycznego na progu lat trzydziestych. Wielki
Kryzys zburzyl $wiat, w ktérym racje reformatordéw nie wyda-
waly sie bardziej przekonywujace od racji tych, ktérzy wska-
zywali na funkcjonalnoé¢ istniejacego porzadku rzeczy. Prze-
stal istnieé Swiat, w ktérym poza nawias szerokiego amery-
karfiskiego consensusu wyrzucona byia staa i niewielka licz-
ba powaznych probleméw - wypadalo ustosunkowaé sie do kwes-
tii ppieki socjalnej, ustawodawstwa pracy oraz kwestii regu-
lacji monopoli i wielkich korporacji. Spierano sie o refor-
my, ale nie na gruncie, ktéry palil sie pod nogami. Nie by-
fo w éwczesnych dylematach dramatycznego "by¢ albo nie byé”
systemu.

Chaos gospodarczy w kraju i zagranica po krachu gieldo-
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Wym z roku 1929, panika w kregach businessu, radykalizacja
Swiata Pracy - wszystko to stworzylo nowa sytuacje, w kt¢-
rej zawodzily dawne punkty orientacyjne, Pojawily sje nowe
Pytania, nowe doswiadczenia, ktdre z czasem zblizyly Lipp~-
manna do odnawiajacej sie w Europie mys$1i liberalnej. w
niej znalaz! autor 4 Preface to Moralce nowa piaszczyzne
swej ideowej krystalizacji.

Zanim jednak do tego doszio, Lippmann znalazi sie przej-
Sciowo na antypodach liberalnej ortodoksji. W roky 1932
jego wiara w Samoczynna naprawe mechanizmu rynkowego wyczer-
Paia sie, uznal, 2e dalsza bezczynnogé byiyby dla systemu
zabdjcza: dryfowanie w kryzysie rozkitadato struktury i spo-

Lippmann nie mia? watpliwodci - stan byi krytyczny i wyma-
gat Srodkdw wiasciwych stanom wyZszej koniecznodci. Zagro-
?enie demokracji usprawiedliwiailo zawieszenie regul demo-
kracji. Wiasciwy mu sSceptycyzm w ocenie rozdyskutowanych
cial ustawodawczych i przekonanie do silnych osobowodci
Przywédczych, znalazio peine ujécie: byt lider i byia sytu-
acja...

Pierwsze 100 dni Roosevelta znakomicie Potwierdzito mo-
bilizujace walory zdecydowania i konsekwentnej akcji. Lipp-
mann przechodziit w tym okresie Przyspieszona edukacje ekono-
miczng. Inspirowany osobidcie przez Keynesa wznids? sie po-
nad prawdy obiegowe z Wall Street, pojat, ze gospodarka ryn-
kowa moze byé ocalona tylko za cene porzucenia ortodoksyj-
nej formuly tarift and self-reliance. W Cambridge w 1934
roku méwil: "Zasada laissez-faire jest martwa, wspéiczesne

stalo sie fundanentalnym obowigzkiem parfistwa, na réwni z
obrona niepodlegiodci™. Wtedy tez, Przejsciowo, wyleglo sie
W jego glowie pojecie "wolnego kolektywizmu" (free collec-
tivism) - demokratycznej alternatywy w stosunku do istnie-
jacego chaosu gospodarczege i czyhajacego za Progiem "to-
talitarnego kolektywizmu", Miaiby on polegaé na pewnych
zmianach instytucjonalnych, kreujacych "gospodarke kom-
pPensowana” (compensated économy), czyli gospodarke, w ktdé-
rej wydatki budzetowe kompensowatyby luke w popycie Prywat-

Roosevelta,

Nobliwy cel - obrona demokracji, uéwiecal srodki, w kté-
rych europejscy necliberatowie upytrywali zarodki totalita-
ryzmu. Lippmann nie byl jeszcze w owym czasie wyczulony na
neoliberalne ostrzezenia. "To, czego Jjestesmy $wiadkami -
uspakajal krytykéw towego fadu - to nie rewolucyjne naro-

anizeli w fascynacji autorytarnym pafstwem i plarowa gospo-
darka" - dodawal, 19y

Z Licaier czasu ton Publicystykj Lippmanra zaczal sie
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zmieniaé. W miare, jak ustepowaly zagrozenia, system wracal
do réwnowagi, a jednak interwencja zamieniala sie w intytu-
cjonalna budowle Nowego Ladu, pojawial sie niepokdj, czy aby
éw opatrznogciowy lider nie nadusywa zaufania, czy aby pu-
bliczne przyzwolenie i poklask nie kreujg dyktatora... Pisail
wéwczas: "Spoleczeristwo ofiarowaio panu Rooseveltowi miecz,
by uzy® go w konkretnej bitwie. Obecnie, gdy bitwa jest juz
wygrana, ten miecz winien wrdcic do pochwy".

Czujnogéé Lippmanna zwraca Sie w nowym kierunku - dotad
wietrzyl totalitarne zagrozenia w bezczynnoéci umacniajacej
chaos, teraz dojrzal je w "przereagowaniu®” na kryzys, w eman-
cypujacej sie pod tym pretekstem egzekutywie. Lekarstwo sta-
walo sie groZnieijsze niz choroba. Jestesmy juz wiec blis-
ko Hayeka, Roepke’go i Misesa, na tym samym co oni tropie.
Wtadnie ich ksiazki i publicystyka dopeinily dziela. Wol-
noéé - kategoria, ktéra nie zajmowala znaczacego miejsca
w my$leniu Lippmanna, oczywiécie z wyjatkiem wolnosci prasy,
staje sie katecoria organizujaca jego myélenie. Ta sama sek-
wencja wydarzefi, ktéra dotad usprawiedliwial jako zdrowy,
obronny pragmatyzm ukladala sie teraz w caloéé o nowym zna-
czeniu, w zawoalowany zamach na demokracje i przedsionek ko=
lektywizmu. Nowa perspektywa nadata z gruntu odmienng inter-
pretacje tym samym faktom - nastapilo to w siynnej ksiaz-
ce The Good Society (Dobre spoleczefistwo), nad ktéra Lipp-
mann pracowal w latach 1933-37. Dzielo to poéredniczylo, jak
wspominalem, w zawiazaniu sie miedzynarodowego kregu neoli-
beralnego, wraz z nim niegdysiejszy czlonek Fabian Society
stal sie spadkobierca i kontynuatorem odmiennej tradycji
myélowej, dopisal sobie nowy szereg ideowych przodkdéw.

Wzrosla nie tylko cena jednostkowej wolnosci i dodnosci.
Tak samo nobilitowany zostaje rynek. Ten prozaiczny, niedos-
konaly i klopotliwy dla etyka mechanizm ekonomiczny okazuje '
sie byé atutem i fundamentem wolnego spoleczeristwa, tworem
delikatnym, podatnym na latwe zniszczenie w wynikd nieumie-
jetnej ingerencji, wymagajacym pielegnacji. Zblizenie z neo-
liberatami, najpierw poérednie, od roku 1938 bezposfrednie,
pozbawilo Lippmanna resztek progresywistycznego stylu myésle-
nia - choeciaz niektérzy twierdza, 2e nie do korica. Jeszcze
w A Preface to Morals, ksiaice zakwalifikowanej przeze mnie
jako epitafium dla progresywizmu, czytelny jest etyczny dys-—
tans, wrecz niecheé wobec ubogiego duchem przedsiebiorcy,
napietnowany zostaje instynkt posiadania i bogacenia sie.

Do odrzucenia kwalifikuje sie w tamtej ksiazce cale, prze-
brzmiale "credo naiwnego kapitalizmu®, rozmijajace sie ale-
boko z rzeczywista natura nowoczesnej gospodarki - jakze
mozna powierzyé wyrafinowane technologie klasie naiwnych,
zadnych bogactwa, fle wyksztaXconych, polegajacych na ins-
tynkcie businessmandw? /10/ Jakze odlegly byl autor £ Fre-
fzee te Morals od Hayeka, ktéry wlaédnie rehabilitowal kon-
kretna, jednostkowa wiedze i autonomie dziatania matych lu-
dzi, nazywajac ich krzatanine gospodarcza "procedura odkry-
wania®, widzac w tym rekojmie stalego postepu, gwarancje,
i2"przyszloéé otrzyma peing szanse"!

“he Good Coeiety - ksiazka bedaca pomostem ku neolibera-
lizmowi, zawierala wiec silne przewartosciowania. Adam Smith
nic jest juz zdezaktualizowanym myvélicielem, alosicielem prze-
brzmialtedgo credo, lecz autorem wiekopomnedo odkrycia: zaw=
dzieczamy mu zrozumienie, %e podzial pracy jest najbardzie])
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twércza zasada dziejdéw, dfwignia postepu, gidwna osia roz-
wojowa cvwilizacji zachodniej. "Dziejowa misja liberalizmu
bylo odkrycie wagi i znaczenia podziatu pracy®™ - pisze
Lippmann . /11/ Liberalowie jako pierwsi opracowali teorie
rynku, Swiadomi, 2e jest to najlepszy stymulator i regula-
tor podziaiu pracy. Ich dzielo jest jednak niedokoriczone

i tu wlasnie widzial Lippmann przestanie swojej ksiazki:
chcial pokazaé, jak nalezaloby pogodzié wymogi nowoczesnej
gospodarki rymkowej z wielowiekowym dziedzictwem kulturowym
Zachodu, dziedzictwem wolnodci i godnosci zakodowanym w
prawach i instytucjach.

Projekt liberalnej rekonstrukciji spoleczefistwa zawarty
jest w drugiej czedci ksiazki. Pierwsza czedé The Good So-
ciety, wzorem innych traktatdw neoliberalnych z pierwszej
polowy XX wieku, demaskuje rézne odmiany mitu "spoleczefistwa
kierowanego" (directed society) - mitu, ktdry zawladnal u-
mysiami po roku 1870 i pchnal éwiat na bezdroza. Jefli
wczefniej odruchowo szukano lekarstwa na wszelkie bolaczki
W rosnacej dawce wolnodci, w emancypacji spoleczeristwa i
gospodarki od arbitralnej wiadzy, to od kilku pokoler taka
instynktowna przeslanka my$lenia i dzialania stata sie wia-
ra w pafistwo, centalizacje, planowanie i naukowa organiza-
cje jako sily sprawcze postepu. Kolektywistyczny dogmat
gieboko zakorzenil sie w umystach i, co gorsza, jego wyznaw-
cy przywlaszczyli sobie monopol na prawde historyczna, spra-
wiedliwogé i nowoczesnodé.

Kolektywizm ma réine twarze, ale ich wspélnym mianownikiem
jest wedlug Lippmanna jakaé doza planowania gospodarczego.
Szeroka definicja planowania i utzsamienie planowania z ko-
lektywizacja sprawilo, ze w jednym worku, z napisem "kolek-
tywizm", znalazita sie caita gama antyrynkowych eksperymentdw
XX wieku. Obok wnikliwej analizy "skoriczonych" systeméw tota-
litarnych - komunizmu i faszyzmu, zestawiajacej zapowiedzi
doktrynalne i rzeczywistodé tych systemdw, wykazujacej ich
nacjonalistyczno-wojenna nature, Lippmann skomentowal znane
sobie préby zaszczepienia planowania w spoleczeristwach demo-
kratycznych. Ta czeéé ksiazki zdradza dobra znajomogé prac
Misesa i calego zbioru p.t. Collectivist Economic Planning,
zredagowanego przez Hayeka w 1935 roku. Powtarza sie tu zna-
ny z ksiaZek europejskich neoliberaidéw, wywdéd na temat nie-
mozno$ci pogodzenia planowania i regul demokracji. Pisze
Lippmann, zawieszajac czasowo watki podjete w Public Opinion:
"...Do istoty procesu demokratycznego nalezy ciagla odpo-
wiedzialno$¢ rzadzacych przed opinia publiczna; tam za<,
odzie opinia publiczna nie mo%e sie swobodnie ksztaltowad
i zmieniaé, nie sposéb méwié o demokracji. Koncepcja plano-
wania, ze swej istoty, zaklada pierwszefstwo jakiego$ pro-
jektu, do ktérego nastepnie prébuje sie dopasowaé spole-
czer'stwo. Wynika z tego jasno, ze prawdziwie demokratyczne
spoleczefistwa nie moga mieé planowej gospodarki, jedli zas
praona planowania, wtedy musza wyrzec sie odpowiedzialnego
rzadu®™. /f12/

Ujawnienie antydemokratycznych nastepstw planowania przyv-
gotowalo rozprawe Lippmanna z klasa zjawisk okreflanych przez
nicoo mianem "stopnioweao kolektywizmu® (ovaiius oo S leler
Jest to wydludona i nie zawsze czytelra droga, ktdra jednak
wicdzie nicuchronnie do teago sameno punktu, do jakicao zmicv-
Fzaja otwarcie systemy totalitarne - do stanu spo leczneao
zriewolernia. MNie ma tu ju? miejsca ra nieslawnei pacigei
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"walny kolektywizm®, koncypowany procz Lippmanna w picerw-
srveh latach Mowego Ladu - kazda forma kolektywizmu rodzi,
prodzel czy pééniej, te same skutki. Kazda reklamuje sic
jako wyZsza faza rozwoju spoleczeristwa, a w istocie, bedac
zaprzeczeniem zasady swobodnego podziatu pracy, jest réwno—
zraczna z regresem czlowieczeristwa.

Niedwiadomymi apostolami kolektywizmu w Ameryce byli -
jak ocenia to Lippmann po latch - prooresywigci. Progresy-
wizm zinterpretowany zostaje jako ideologia stopniowej ko-
lektywizacji spoleczefistwa. Za jego sprawa spoleczernistwo
amerykariskie znalazlo sie na réwni pochylej, krok po kroku
kolonizowane i ubezwlasnowalniane przez aparat parstwa.
Warto podkre$lié, ze ten modelowy opis ukrytej kolektywi-
zacji wolnego spoleczeristwa, dokonujacej sie przez naras-
tanie administracyjnej kontroli nad gospodarka, wyprzedzil
o kilka lat siynne traktaty ostrzegawcze Hayeka (Tie Boad
tc Jerfdom) i Roepke’go (Die Gesellschaftskrisis der Gegen-
vart). Lippmann odkryl wewnetrzna zasade tego ruchu: prag-
matyzm, schlebianie réinym grupom interesu, windowanie spo-
tecznych oczekiwari wobec pafistwa, deklaratywne, usypiajace
czujnoéé, przywiazanie do hasel demokratycznych.

Ukoronowaniem progresywistycznej fali, zalewajacej od
trzech generacji Pmeryke stal sie rooseveltowski Fowy tad.
"prawdziwa natura stopniowego kolektywizmu odslania sieg nad-
zwyczaj wyraziscie w przypadku Nowego tadu, takiego, jaki
istnial do czasu jego delegalizacji na mocy wyroku Sadu
Najwyzszeco. Pod osiona National Industry Recovery Act za-
checano poszczegélne branze przemysiu, by organizowaly sie
niczym jakieé agentury pafstwa..." /13/

Tak ostra kwalifikacja eksperymentu ekonomicznego Roose-
velta, powtarzajaca sie péZniej w ksiazkach europejskich
neoliberatéw i amerykaniskich neokonserwatystdéw, razila uczu-
cia reformatoréw w Ameryce i spowodowala goraca debate woké
The GCood Society. Ukazujac Nowy zad w kontekscie europej-
skiego totalitaryzmu, Lippmann niewatpliwie demonizowal to
przedsiewziecie, nie docenil wewnetrznej siiy amerykariskie-
go homeostatu. Z drugiej strony, alarmistyczny ton wywodu,
jak to zwykle bywa, nadat jego argumentom wiekszg nos$nosé
i moc perswazyjna.

Fudujac pomost miedzy swymi obawami z okresu reform w A-
meryce i obawami europejskich dwiadkéw totalitaryzmu, stosu-
jac analogiczny klucz do rogumienia i interpretacji rzeczy-
wistodci, Lippmann zachowail odrebnogé w konstruktywnej czes-
ci swego dziela - wtedy, gdy kreflil wiasny projekt liberal-
nej rekonstrukcji spoleczeristwa, czyli readaptacji kultury
politycznej, obyczajéw, praw i instytucji Zachodu do wymogow
nowoczesnej ekonomii. Wediug jego definicji "...liberalizm
to nie racjonalizacja status que, to logika spolecznego
dostosowania do warunkéw reolucji przemysioweij". /14/
Dlatego liberalizm dziewietnastowieczny nie daje pozadanej
odpowiedzi, gdyz wtedy wiadnie ta dynamiczna, odwieceniowa
idea zostala przeksztalcona w dogmat, uwieziona w zakletym
krcau leseferyzmu i spolecznego darwinizmu.

rfirmujac oryainalna, nieskazona jeszcze tymi dogmatami
tradycje liberalna, Lippmann nie wyrzekl sie etyczneco ﬁYS’
tarsu do cospodarki kapitalistyczrej. stad jego liberalizm
rosi swoiste pietno,okreslany jest Sianem Pl .ber-aldz
mou socjalneao 1lub etyczneao, Wychodzilo to na
jaw przy licznych prébach zestrojenia jego glosu z reprezens
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tantami innych nurtéw w ramach dwudziestowiecznej doktryny
liberalnej. Wykladnikiem tych résnic byta na przyklad "Agen-
da liberalna® zaproponowana podczas FKolokwium Lippmanna w
pPary2u w roku 1938 - znacznie bardziej rozlegia niz u Hayeka,
 Misesa czy Friedmana. Autor The Good Society afirmuje, tak
jak inni liberaiowie, mechanizm rynkowy, ale wie, z drugiej
strony, 2e rynek jest "okrutnym suwerenem” - dlatego nie
moina byé obojetnym na ludzkie koszty gry rynkowej, nie moz-
na sie pogodzié z logika sprawiedliwodéci kommutatywnej.

Jest miejsce dla liberalnej polityki spolecznej, nakiero-
wanej na dwa cele: wziecie w obrone stabszych i przegrywa-
jacych (t.j. humanitarna korekta rynku w formie ubezpieczes
spolecznych) oraz wyrdwnanie szans (egalitarna korekta dys-
trybucji, w formie progresywnego opodatkowania dochoddw,
likwidacja przywilejéw i monopoli oraz stworzenie powszech-
nych mozliwoéci ksztalcenia).

Ow pozytywny program, sytuujacy sig w potowie drogi mie-
dzy leseferyzmem i zasada wellfare state ujawnia, tak jak
inne fragmenty spuscizny Lippmanna, wewnetrzne napiecie i
rozdarcie wiadciwe jego filozofii spolecznej. W przypadku
The Good Scciety, jest to napigcie pomiedzy ethosem liberalnym
a aksjologicznym dystansem wobec indywidualizmu, napiecie
pomiedzy liberalna wrogoécig wobec etatyzmu, a postulatem so-
cjalnej korekty mechanizmu rynkowego. W konsekwencji, jest
to wyczuwalna w ksiaice sprzecznoséé pomiedzy ocenami Nowego
zadu, ferowanymi w czedci plerwszej, a konstruktywnym pro-
gramem akcji liberalnej - wcale nie tak bardzo odlegiym
od reform socjalnych Roosevelta - przedstawionym w drugiej
czefici The Good Society.

UNIAD I NAPRAWA RZIADU DEMOKRATYCZNEGO

Lippmann nawiazai w latach trzydziestych trwaly kontakt
z myéla neoliberalna i siusznie jego nazwisko wymienia sig
w jednym szeregu z Aronem, Hayekiem, Roepke, Misesem, Berli-
nem, Euckenem i innymi dziewietnastowiecznymi odnowicielami
liberalnego systemu wartoéci. Ale okresowe spotegowanie te-
go watku nie oznaczalo, i2 patrzenie przez pryzmat jednost-
kowej wolnoéci zdominowalo od tej pory refleksje spoleczna
Lippmanna. Giéwny nurt jego zainteresowar, dratony z rdéznych
stron przed i po napisaniu The Good Society, biegl w pobli-
#u, ale jednak obok zainteresowar neoliberaldéw.

Zajmowal go przede wszystkim problem sprawowania wiadzy
we wspélczesnym spoleczefistwie, $ciflej biorac, poszukiwanie
ziotego drodka pomiedzy demokratyczna procedura polityczna,
a wymogami sprawnego rzadzenia. Instytucje demokracji pos-
redniej, parlamentarnej, ten polityczny warsztat wolnego
spoleczerstwa, interesowal go od strony jego funkcjonalnos-
ci i zywotnodci, zdolnoéci reagowania na ré2norakie wyzwa-
nia 1 zagroZenia. Stosunkowo wczeénie, jak widzieliémy, zlo-
kalizowal jedno z tych zagrozer w nadmiernym zaufaniu do
madrodci mas, utwierdzanym przez tradycyjna mitologie demo-
kracji. Swoimi badaniami nad opinia publiczna przyczynil sie
do zdemaskowania iluzji "rzaddéw opinii publicznej" i stere-
otypu racjonalnego, masowego suwerena, W to miejsce zapropo-
nowal konkretny program: dopasowanie instytucji demokracji
poéredniej do realnej zdolnogci politycznej mas. W ramach
tego programu mieszcza sie jego dalsze poszukiwania. Jednym
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z pytaf, ktdére logicznie z niego wynikaly, bylo pytanig o
moralny i merytoryczny sens rzadéw wiekszogci.

Pytanie takie nasuwalo sieg za kazdym razem, gdy na ame-
rykafiskiej scenie politycznej, przede wszystkim w wybarach
miejskich lub lokalnych, giosy wiekszodci nagradzaly Lania
demagogie, obietnice bez pokrycia, niebezpieczne utopie.
Korespondencja Lippmanna pokazuje, %e szczegdlnie mocrm po-
ruszyl go lokalny: casus, ktéry nabral rangi symbolu: pwoces
miodego nauczyciela z Tennessee, niejakiego Johna Scopesa,

zeciwko ktdremu w roku 1925 wytoczono zarzut, i2 naucza-
jac teorii Darwina zlamal prawa stanowe, przyjete wiekszod-
cia gloséw. Zatem w tym przypadku wiekszoéé, moca swej de=
mokratycznie podjetej decyzji, blokowata dostep nowych te-
orii nauki do sal,szkolnych. Niedlugo potem wiekszoéé dala
sie uwiedé faszystowskim dyktatorom w Europie. Osobisty wer-
dykt Lippmanna byl stanowczy: wiekszodé nie musi mieé racji -
do tej konstatacji zmierzal wywdd w ksiatkach Men of Lesti-
ny z roku 1927 i American Inquieitore z roku 1928. Nie wy-
nikalo z nich automatycznie, Ze w polityce nalezy odeié
od zasady respektowania woli wiekszodci, lecz wykazywaly
one, 2e juz przed II wojna éwiatowa Lippmann oddalil wie
od tych swoich przyjaciéi, ktérzy skionni byli daé carte
blanche demokratycznej wiekszodci, lub sformowanej praez nia
legislatywie. "Wydaje mi sie - pisal do Grahama Wallar='a -
3e zasada rzaddw wiekszosci jest wynalazkiem politygznym
o ograniczonym znaczeniu i wtedy, gdy jakied wieksze inte-
resy, jak na przyklad interes racjonalnej edukacji, weho-
dza z nia w konflikt, wtedy usprawiedliwione sa préby za-
bezpieczenia sie przed wyrokami wiekszodci®”. /15/ Szarse
taka stwarza sadownictwo, stojace na straiy wyiszego brawa.

odnotujmy tu kolejna faze w ewoluujacym stosunku Iipp-
manna do demokracji. Zaczynal od stwierdzenia, 2e fdymokra-
cja nie jest wprawdzie konsekwencja madrogci mas, ale jest
systemem edukujacym politycznie masy”. Obecnie - twierdzil
Li - masowy elektorat jest ju2 raczej nieobliazalnym
s2ywiolem, ktéry naleiy okielznaé, odyz byloby rzecza zbyt
ryzykowna jego edukowanie na drodze préb i bieddw.

., MNalezalo tylko wyciagnaé wnioski z tego stwierdtenia 1
zebraé je w spéina calosé - na tym polegal nasteprw, jui
ostatni szczebel ewolucji ideowe]j Lippmanna, podsi-owany
przez niektérych jego krytykéw krétko: jako =przefécie na
pozycije jawnie antydemokratyczne”. Ostateczne stawowisko
Li] zawarte jest w pracy Essays in the Public ®hilosophy
écidlej w pierwszej czesdci tej pracy, noszacej wypowny ty-
tut “Zmierzch Zachodu®" (The Decline of the West) Bezpoé-
rednie nawiazanie do katastroficznego dziela Oswilllda Spen-
glera nie bylo przypadkowe — zamysi ksiazki pows=s1 pod
koniec lat trzydziestych, kiedy pesymizm co do* lesdw libe-
ralnej demokracji byl uzasadniony, przepowiedmi Spenglera
zdawala sie speiniaé. "Zaczalem pisac - wspomin Lippmann -
przymuszony wewnetrzna potrzeba, by uczynié dla siebie sa-
mego bardziej zrozumiala alarmujaca bezradnoéé .iberalnej
demokracji Zachodu wobec realiéw naszego wieku ' /16/ De-
mokracja znowu znalazla sie w émiertelnym nieppzoieczer-
stwie, znowu zaskoczona obrotem sprawy, zdemokm 1izowana,
:x!nie nieprzygotowana, by stawié czola tot@ itarnym wyz-
waniom.
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Prace nad ksiazka dobiegaly kofica w atmosferze "zimnej
wojny"; faszyzm zostal pokonany, instytucjonalna budowla
demokracji trzymala sie mocno, choé na nieco okrojonym ob-
szarze, gospodarka Zachodu wchodzila w okres diugotrwalej
prosperity. A jednak, spenglerowski podtytul zosta? podtrzy-
many - zagrozenie trwalo, poniewaz utrzymywaly sie nadal
te same #rddla wewnetrznej stabodci demokracji.

"Po raz drugi za zycia jednego pokolenia, parstwa de-
mokratyczne nie zdoaly zapobiec rujnujacej wojnie,

a kiedy w koficu, za ogromna cene, zdotaly pokonad
wroga, nie byly w stanie zdyskontowaé zwyciestwa,

by podyktowaé warunki pokoju. (...) Czyz mozna zaprze-
czy¢, 2e liberalne demokracje sa chore, ze cierpia

na chroniczng niemoc, niezdolne stawié czota rze-
czywistodci, zapanowaé nad wiasnymi problemami, bro-
ni¢ swych tywotnych intereséw i, byé moze, zapewnié
swoja dalsza egzystencje jako wolne i demokratyczne
paristwa? Bez watpienia, kryzys Zachodu trwa nadal..."/17/

W kilkadziesiat lat po triumfalnym zakoficzeniu I wojny
swiatowej, ktdre mialo otwieraé wielka karte pokoju i de-
mokracji, spoleczefistwa zachodnie, zbudowane na jej =zasa-
dach, znajdowaly sie wciaz w defensywie. Lippmann nie ma
watpliwosci, gdzie nalesy zlokalizowaé przyczyny tego perma-
nentnego kryzysu. Slaboé¢ liberalnej demokracji jest pochod-
na giebokiego znieksztaicenia relacji rzadzacy-rzadzeni
(a functional derangement of the relationship between the
mass of the people and the government). Masy uzyskaly sze-
roka formalna wladze, ktdrej nie sa w stanie faktycznie wy-
konywaé, rzady utracily prerogatywy, ktdére sa im niezbedne,
by efektywnie rzadzié. Demokracja cierpi na uwiad rzadu,
osiabienie- egzekutywy. /18/

Dramatyczne epizody XX wieku uwydatnily niewydolnodé rza-
du demokratycznego, ale narastala ona stopniowo juz w ubieg-
iym stuleciu wraz z rozszerzaniem prawa wyborczego i wzros-
tem roli cial przedstawicielskich. By to jednak proces
niewidoczny, pPoniewa: stabilny wiek XIX - tak to przy-
najmniej ocenia obserwator zza Atlantyku - nie stwarzal sy-
tuacji krytycznych, wystawiajacych demokratyczna egzekutywe
na cietkie préby. Stopniowe osiabianie . rzaddw nie naraza-
Ia 2ywotnych interesdw demokracji, nie bylo tez okazji, by
zdemaskowa¢ bezwlad i omylnogé opinii publicznej. Wrecz od-
wrotnie: pojawily sie racjonalizacje tego stanu rzeczy, jak
choéby zdogmatyzowane przez liberaldw mniemanie, iz "dobry
rzad to staby rzad". IZmniejszenie prestizu rzadu, jego auto-
rytetu (imtrinsic majesty) wywodzacego sie¢' z epoki, gdy byt
to "rzad Jej Krélewskiej Mosci", wydawalo sie czym€ natural-
nym, zgodnym z logika demokracji. Popularny mit zwiazal sile
i zywotnosé tego wzoru ustrojowego z madroécia zwykiych lu-
dzi, degradujac zarazem role egzekutywy - w imie hasia "pub-
lic men are servants of the people”.

Falsz tej mitologii i wewnetrzna choroba demokracji ujaw-
nity sie dopiero po roku 1917. Opinia masowa wielokrotnaie
odegrala role sity negatywnej, destruktywnej, blokujacej
lub opéZniajacej reakcje obronne spoleczefistw zachodnich.
Lippmann ilustruje to na przykiadach, dowodzac tezy, i% '
"...przewazajaca opinia publiczna mylita sie tragicznie
w krytycznych momentach” - wraca wiec, poprzez historyczne
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fakty, do swych teoretycznych konstataciji z lat 20-tych:
immanentna cecha opinii publicznej jest konserwatyzm i bez-
wiad, na coO naklada sie niekaupetencja i niezdolnogé wziecia
pod uwage mniej dotykalnych lub mniej przyjemnych realidw
rzeczywistosci.

Krytyczny osad wspéiczesne], masowej demokracji, zawarty
w ostatniej ksiazce Lippmanna zbiera w catoéé te watki jego
twérczogci, ktére gledzilidmy dotad (jedynie epizod The Good
Society wylamuje sie 2 tego ciagu mys$lowedo, gdyz wtedy nie-
pokoily Lippmanna zbyt szerokie prerogatywy rzadu w zakresie
kierowania gospodarka) . Ostateczna diagnoza przmi nastepuja-
co: tredcia wewnetrznaj, negatywnej ewolucji systemu demokra-
tycznego, ewolucii usankcjonowanej przez popularna mitologie,
byo naruszenie oryginalnej zasady rozdzialu i réwnowagi
wiadz, prowadzace W konsekwencii do ubezwiasnowolnienia rza-
du przez opinie publiczna 1 rozbrojenia demokracji w obliczu
totalitarnych zagrozen.

Droga naprawy wiedzie w odwrotnym niz dotad kierunku, ku
rewitalizac 41 rzadu. Celem musi byé przy-
wrécenie naturalnego zwiazku pomigdzy zpiorowoécia obywateli
i ciazami przedstawicielskini, a wiadza wykonawcza. Wladza
wykonawcza powinna byé aktywna wtadza w parstwie, strona "fa-
dajaca 1 proponujaca” (asking and proposing power). Zgroma-
dzenie przedstavicielskie to przede wszystkim strona "udzie-
lajaca przyzwolenia® (consenting power). Istnienie obu wiadz
w réwnowadze jest nie tylko fundamentem wolnoéci i porzadku,
ale réwniez warunkiem funkcjonalnodci systemu - dopiero wte-
dy, gdy poszczegdlne elementy struktury instytucjonalnej,
ograniczajac sie i uzupeiniajac, beda takie wpiywaé na sie-
bie rewitalizujaco, demokratyczny system rzadzenia odzyska
zagubiona sprawnosé.

odbudowa naturalnego uktadu instytucjonalnego wymaga
odnowy siown ijka demokrac 5 i , gdy?
jezyk, przy pomocy ktérego opisywano dotad mechanizmy tego
systemu byl jaskrawym przejawem dezorientacji i Zrédiem ilu-
zji. I tak, opinie i werdykty gtosujacych (the voters) nie
moga byé utozsamiane 2z racjami narodu (The People) 1 nie
przyblizamy sie - wbrew pozorom - do tej toisamosci, mnokac
mechanicznie populacje giosujacych.

Istnieje coé takiego, jak identyfikowalny w danej sytua-
cji interes publiczny (Public Interest), nieredukowalny do
partykularnych, zlokalizowanych i interesownych opinii maso=
wych. Uchwytny jest dla kogo$, kto potrafi nyidzieé jasno,
myéledé racjonalnie, chtodno, dziataé bezstronnie i dobro-
czynnie®. Interes publiczny sytuuje sie W punkcie réwnowagi
miedzy pragnieniami i tym, co realnie mozliwe. Wobec tego,
2e masy chronicznie nie chca widzieé drugiej strony tego ré—
wnania, nie uwzgledniaja realiéw, a podazaja za pragnienia-
mi, mozliwos¢ jdentyfikowania 1 realizacji interesu publicz-
nego warunkowana jest pewnym, niezbednym stopniem autonomi-
zacji wiadzy wykonawczej. Rzadzacy musza zdobyé sie na dys—
tans wobec pulsujacych, obiegowych opinii. W niektérych
sprawach istotnych dla caloéci wspélnoty - jak wojna i pokd&i,
bezpieczeristwo, obrona wolnosci indywidualnej - egzekutywa
nie moze byé hamowana przez elektorat czy legislatywe, gdyz -
jak wykazaly to dramatyczne doéwiadczenia XX wieku - prowadzi
to do niemocy i kleski. Dobér rzadzacego to nie to samo, CO
dobér reprezentanta. Nowoczesna demokracja wymaga, by spole-
czefistwo, w swym pluralizmie pogladdéw i wielosci interesdw,
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dobrze reprezentowane - rola reprezentantdw, uczestni-
WCia?przedgtanicielskich zblisona jest do roli adwokata
broniacego racji swych klientdw. Natomiast rola rzadzacych,
choé¢ oni tak2e sa obieralni, pordwnywalna jest z rola se-
dziego, orzekajacego bezstronnie, w duchu pPrawa i interesu
spoiecznego, z dystansem wobec racji stron. Powolanie rza-
dzacych oddaje pojecie "obowiazku wobec instytucji® /duty to
instytucji/, jest to z gruntu odmienny rodzaj odpowiedzial-
noéci nii ten, na ktéry skazywala ich demokratyczna mitolo-
gia, widzac w nich tych, ktérzy "siuza ludowi”/servants of
the people/ /19/.

Oczyszczenie siownika, Poprzez logiczny zwiazek miedzy
pojeciami, odstania, zdaniem Lippmanna, logiczne reguly de-
mokracji. Zdrowa, funkcjonalna demokracja ma wiec swoja wew-
netrzna gramatyke, okreflajaca szyk i wzajemny zwiazek jej
elementéw instytucjonalnych. Co wigcej, jak sie dalej okaze,
reguly te wynikaja wprost z ogélniejszej filozofii "Dobrego
Spoieczeristwa”.

OSTATNIE SZOWO LIPPMANNA - FILOZOFIA PUBLICZNA

Skromna rozmiarami rozprawa Essays in the Publiec.,.. z r.
1955, sklada sie z dwdch czedci, analizujacych dwa wymiary
kryzysu Zachodu: wymiar instytucjonalny, o ktérym byia juz
mowa, oraz wymiar ideowy - kluczem do jego rozumienia jest
pojecie *#£1iloszsofii Publiczneij" (publie
philosophy), wokéi ktdérego ogniskuje sie druga, frapujaca
czeéé ksiaski.

Czym jest filozofia publiczna? Jest to, odpowiada Lippmann,
ideowe zaplecze liberalnej demokracji, fundament liberalnego
stylu 2ycia, spoiwo spoleczeristwa wolnych obywateli; to zbidr
meta-zasad organizujacych "Dobre Spoleczeristwo". Odpiyw filo-
zofii publicznej i skrzywienie instytucjonalnego tadu demo-

ugrzezna¢ w chaosie, skoro zagubiono koncepcje architektoni-
€zZna. Dramat Zachodu Polega wiec na tym, %e nowe pokolenia
nie dostepuja inicjacji w dziedzinie filozofii Publicznej,
2e przestaly do nich dopiywaé zasady madrosci, nagromadzone
W toku budowy i rozkwitu liberalnej demokracji, 2e pokolenia
te nie rozumieja wagi i znaczenia wlasnej tradycji.

W ksiazice, ktéra jest dojrzaiym owocem jego przemyéles,
ktéra zrodzita sie po siedemnastu latach wewnetrznych zmagar,
jako jego definitywny g2os w sprawach publicznych, Lippmann
stwierdza mocno i niedwuznacznie, ze istnieje coé takiego,
jak "obywatelska filozofia publiczna® (publiec philosophy of
eivility) - zespéi ogélnych zasad i zalecex, ktérych nie
trzeba wynajdywaé i odkrywaé; one juz zostaly odkryte i wyma-
gaja jedynie odnowienia, ponownegoc doprowadzenia do gwiado-
mosci rzadzacych i rzadzonych. Pisze: "Istnieja prawa racjo-
nalnego porzadku spolecznego - w tym sensie, i% wszyscy ludzie
rozumujacy jasno i rzetelnie uznaja je za oczywiste®/20/.

Lippmann uczyni® krok dalej i utozsamil tredé filozofii
Publicznej z zasadami prawa natury, podjal ryzyko intelektu-
alne, Przywolujac koncepcje silnie obciaZonag metafizycznym

tykulowania samowiedzy elit bioracych udziatr w tym procesie,
nadal pierwotny ksztatt ideologii liberalnej. Ideclogia ta
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zwracala sie swym ostrzem przeciw arbitralnej wiadzy. Siu-

2yta temu koncepcja wyczytanego w ksiedze natury"wyiszego
prawa", stojacego nad wola kréléw i ziemskimi dekretami.

odniesienia do "wyZszego prawa®™ (higher law) pojawily sie
juz we wczedniejszej ksiazce Lippmanna = The Good Soeiety.
Zwréémy jednak uwage na kolejna zmiane, jaka zaszla W Spo~
sobie myélenia Lippmanna. W tamtej ksiaZce wspomina on ©
"wyiszym prawie"” z dystansem historyka; stwierdza fakt, iz
na przestrzeni dziejéw, poczawszy od Arystotelesa i stoikdw,
utrzymuje sie przeéwiadczenie © istnieniu prawa wyzszego niz
ziemskie statuty i zarzadzenia. przeéwiadczenie to wydaje
sie trwale, pomimo, 2e niewiele z niego wynika w praktyce
i zostalo ono po wielokro¢ skompromitowane w teorii - zna-
komity zastep £ilozoféw, od Benthama po Pareto rozprawil sieg
z idea praw natury, nadajac jej pietno naiwneco, nienaukowe-
go przesadu. Trwalodé idei "wyiszego prawa" i autorytet my$-
licieli, ktérzy z kolei przyjmowali jego istnienie: Arystote-
lesa, Tomasza z Akwinu, Grotiusa, ideologdw rewolucji angiel-
skiej i rewolucji amerykarfiskiej oraz wielu innych, skiania
jednak do gigbszego namysiu nad tym fenomenem, nakazuje wej-
rzeé w istote i trwale przestanie idel "wyzszego prawa”.
oté%z, stwierdza Lippmann, ta trwala prawde stanowi "...za-
przeczenie, it ludzie moga byé arbitralni w ludzkich spra=
wach® (The denial that men may be arbitrary in human trana-
actions). Jest to, pisze dalej, "... istota wyZszego prawa,
duchowa esencja, bez ktdrej litera prawa jest niczym innym
jak tylko formalna ozdoba przyznanych praw lub ceremonial-
na maska kaprysu i samowoli. Ograniczenia konstytucyjine
i deklaracje praw, caly aparat odpowiedzialnego rzadu i nie-
zaleznego sadownictwa (...) sa surowymi 1 niedoskonaiymi
érodkami, przy pomocy ktérych ludzie usiluja wypedzié diab-
1a arbitralnosci ze stosunkdw iudzkich® /21/. :

Przywrdcenie nadrzednos$ci prawa wobec arbitralnej wiadzy
bylo trwaia zasluga starego liberalizmu, otrzymalismy w ten
sposéb trwaly standard oceny formalnych przepiséw i zacho-
wari politycznych. Bez internalizacji tej wyzszej zasady nie
moze funkcjonowaé wolne, praworzadne spoleczenstwo. Ale tei
ta jedna jedyna meta-zasada musi wystarczyé za cale wskazanie
przy budowie "Dobrego Spoteczeﬁstwa’. Autor The Good Sociéty.

z wiadciwa liberalom obsesja odzegnuje sie od wszelkiego pro~
jektowania spoleczefistwa. Pisze: ®__.testament wolnosci nie
zawiera projektu nowego porzadku spotecznego. (...) Nie ma
2adnego planu przyszloédci, przeciwnie - jest przekonanie,

se przyszlodé musi posiada¢ ksztait, jaki nada jej, oczysz-—
czona tak dalece, jak jest to mozliwe, z arbitralnoéci,
energia ludzka" /22/. Tak wiec *Dobre Spoleczerstwo" nie ma
tadnego projektu architektonicznego, CO wiecej, oczekiwanie
na taki projekt jest sposobem my$lenia, przeciw ktéremu sta-
le sprzeciwia sie natura liberalna.

W Swietle tego kryterium nalezatoby stwierdzié, 2e to
sam Lippmann w nastepnej swoiei ksiazce sprzeciwiil sie na-
turze liberalnej. Autor Essays in the public Philosophy méwi
znacznie wiecej o prawidiach "Dpbreco Spoteczeristwa", anize-
1i autor The Good Society. Filozofia publiczna niesie bogate
treéci, nieredukowalne do pojedyficzej meta-zasady; w dodat-
ku nie ukrywa swego powinowactwa z dorobkiem oswieceniowego
prawa natury. Mysliciele polityczni doby Oéwiecenia odkry-
1i, jak sie okazuje, wiecej niz jedna trwala zasade "Dobre-
go Spoleczefistwa". Zgodnie z obyczajem epoki prébowali nawet
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te zasady kodyfikowad¢, ale nie moglo sie to udad. Samowiedza
rodzgacej sie wtedy liberalnej demokracji niady nie zostata
«xpiicite zestawiona, nie mogla sprostaé powszechnemu zapo-
trzebowaniu na definitywny k o d e k s postepowania, taki
jak Koran czy Talmud; pozostala zasobem politycznej m g d-

rosci ipochodna od niej s z t u k a positugiwania sie
pewnymi procedurami i technikami - na przyklad technika réw-
nowazenia wiadz, ktdéra, wyrwana z kontekstu filozofii publicz-
nej moze dzialta¢ na niekorzys¢ "Dobreco Spoleczefistwa”.

Wréémy teraz do przerwanego watku: dramat Zachodu polega
na tym, 2e filozofia publiczna przestata byé nauczycielks
rzadzenia i polityki, nie funkcjonuje w obiegu mySlowym wsp&i-
czesnego, masowego spoleczeristwa.

Idee wyznaczajjace consensus polityczny elit XVIII wieku,
przygotowujace triumfalny pochdd rzadéw konstytucyijnych i
ekonomii rynkowej, zamiast by¢ pielegnowanymi jako przeko-
nania zbiorowe, integrujace masy woké® instytucji i wartos-
ci liberalnych, ulegly prywatyzacji - utarlo sie przefwiad-
czenie, 2e styl i tres¢ politycznego mys$lenia jest prywat-
na sprawa obywateli. Brak troski o formowanie in€égrujacych
przekonard doprowadzil do atomizacji wielkich zbiorowodci .
ludzkich Zachodu. Powstala publiczna préznia, ktéra z cza-
sem wypeinil, nieprzyjazny liberalnej demokracji, dogmat
jakobifiski (na marginesie warto zauwazyé, 2e ma on inng
treséé, niz mit spoleczeristwa kierowanego, uwazany za gidwne
zagrozenie w The Good Society). W przekroju masowym ucie-
ty zostal miedzypokoleniowy przekaz obywatelskiej kultury
politycznej (eivility), ustala transmisja idei i nawykdw,
ktérych internalizowanie powinno byé zasadnicza treécig
procesu wychowawczego w liberalnym spoleczeristwie. "W na-
szych czasach - pisze Lippmann - instytucje zbudowane na
fundamencie filozofii publicznej stoja nadal. Ale sa one
w dyspozycji zbiorowoéci, ktdérym obca jest filozofia pu-
bliczna®™ /23/.

Mechanizm demokracji parlamentarnej obraca sie nadal, ale
jego tryby sie zacinaja. Prawno-instytucjonalne gwarancije
wolnogéci istnieja nadal, ale nie wspomaga ich ethos wolnosci.
Jest to pusta cytadela,ulotnil sie z niej duch obywatelskiej
odpowiedzialnogci. Stan zbiorowej amnezji rodzi deprecjacije
liberalnych wartodci; masy - pisal Lippmann w polowie lat
pieédziesiatych - alienuja sie wobec instytucji liberalnej
demokracji, nie beda one mogly funkcjonowaé dobrze w tak nie-
przyjaznym sobie otoczeniu.

Odrodzenie filozofii publicznej jest wiec warunkiem 2zy-
wotnoéci liberalnej demokracji i zadaniem pilnym. Takie jest
przesianie ostatniej ksiazki Lippmanna - w pierwszej jej
czeéci zademonstrowal jak w klimacie filozofii publicznej
powinna przebiegaé naprawa rzadu demokratycznego. Dalej po-
kazuje jeszcze, jak na tym samym grurcie przedstawia sie
rozwiazanie dwéch innych probleméw wspSiczesnego spoleczeri-
stwa: reformy prawa wilasnosci i wytyczenia granic wolnofci
slowa. Przedstawie to w wielkim skrdcie.

Absolutyzacja prawa wlasnodci w XVIII i XIX wieku byl;
przejawem wyrodzenia sie tej instytucji, zaprzeczeniem filo-
zofii publicznej, ujmujacej wlasnodé jako splot praw i zo-
bowiazari, i nadajacej jej w tym kontekécie racjonalne uza-
sadnienie. Rezkarne nadu2ycia wlasnogci byly przejawem ar-
bitralno$ci w stosunkach miedzyludzkich i przyczyna konflik-
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tu rozdzicrajacego spoleczeristwo. Zerwanie z filozofia pu-
Lliczna zamknelo droae wyjécia 2 konfliktu poprzez reforme
wlasnoéci, zmusilo obie konfrontujgce sie strony, posiadaczy
i proletariat do okopania sie na swych pozycjach, bez szansy
snalezienia wspélnego jezyka, plaszczyzny consensusu. W fi-
lozofii publicznej znajdujemy wskazanie, iz instytucja wias-
rofci prywatnej powinna stuzyé promocji bezpieczeristwa ma-
terialreco, pomyélnosci i pokojowedgo wspélzycia jednostek

w spoleczeristwie. Ujecie wlasnoéci jako réwnowagi praw i obo-
wiazkéw, ktéra musi byé utrzymana w zmieniajacych sig warun-
kach i podporzadkowana sprawie spoleczno-ekonomicznego pos-—
tepu, daje wlasciwa weskazdéwke dwudziestowiecznym reformato-
rom.

Jef£li zaé chodzi o wolnoéé slowa to, znowu, niebezpieczeri-
stwo kryje sie w absolutyzowaniu tej zasady, oderwaniu sie
od zawarteco w filozofii publicznej ujecia wolnosci slowa
jako metody osiagania prawdy w kwestiach politycznych. Podob-
nie jak wlasnos¢, wolnoéé slowa nie jest wartogcia samg w
sobtie. Jej ranca wérdéd wartoéci nowozytnego spoleczeristwa
jest pochodna oczekiwanych pozytkdw. Filozofia publiczna
nakazuje czynienie odpowiedzialnego uzytku z tej i innych
wolnodéci. Jej zaprzeczeniem jest uzytek demagogiczny — nad-
uzycie wolnodéci slowa, polecajace na serowniu na resenty-
mentach, niskich instynktach 1 ignorancji. Maduiycie tej
wolnofci, tak jak absolutyzacja kazdej innej wolnosci i kaz-
dego prawa, powieksza napiecia miedzy ludZmi. Filozofia pu-
bliczna wytycza wiec granice wolnodéci stowa, umiejscawia ja
w punkcie, ktdérego przekroczenie zagraza egzystencji instytu-
cji wolnego spoleczefistwa.

Odnowa filozofii publicznej oznaczalaby analogiczne prze-
wartoéciowanie innych pojeé wchodzacych w sktad stownika
wspéiczesnej liberalnej demokracji. Stworzyloby to nowy
consensus, wspélne dla réznych grup pluralistycznego spole-
czefistwa zasady rozwiazywania konkretnych, stojacych przed
nim problemdw.

Czy jest to mozliwe? Jui raz, przypomina Lippmann, testa-
ment cywilizacji orecko-rzymskiej, uspiony w wiekach $rednich,
odnowiony zostal i spoiytkowany w dziele budowy nowozytnej
demokracji w Anglii i Pmeryce. Wiec rekonstrukcja filozofii
politycznej dla potrzeb wspdlczesnego spoleczeristwa maso-
wego tez wydaje sie moiliwa, ale Lippmann zdaje sobie sprawe,
3¢ komunikowanie tej filozofii przedstawia soba niebagatelny
problem. Nie jest to bowiem prawda, ktdéra rozprzestrzenia
sie bez niczyjej pomocy; przeciwnie, jest to zasdb madrosci
nieporéwnanie mniej noény anizeli éwiatopoalady uproszczone,
dajace sie zamkna¢ w zbiorze przykazar czy popularne] bro-
szurze. Filozofie publiczna adresuje on: bowiem do naszedo
rozumu i doéwiadczenia, a nie do naszych emocji i pozadar.
Trudroéé¢ jej komunikowania tkwi wiec zaréwno w tresci prze-
kazu jak i zdolnodciach percepcyinych, przyzwyczajeniach my$-
lowych i apetytach zbiorowosci.

Komunikowanie filozofii publicznej, samo w sobie, powin-
ro stanowié¢ jedna 2 odmian sztuki konserwowania liberalnej
demokracji. Lippmann widzi dwa sposoby zwickszenia spolecz-
nego zwickszenia prestizu filozofii publicznej. Pierwszy to
zaderonstrowanie dobroczynnych efektéw dotrzymywania jej
wskazarf w praktyce. Drugi, to zmiana klimatu dyskursu nauko-
wo-f1lozoficzneco. Zasady filozofii publicznej - pisze Lipp~
manr - nie moca triumfowaé, jesli sa publicznie dyskredytowa=
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ne jako przesad, pusta retoryka, obskurantyzm, metafizyczne
i reakcyjne iluzje. Dlatego koficowy fragment Essays in the Public
Philosophy adresowany jest wprost do intelektualistdéw, ducho-
wych przewodnikdéw spoleczeristwa; stanowi wyzwanie, by udzie-
-1i1i swego autorytetu zasadom konstytuujacym "Dobre Spole-
czeristwo”.

Ksiatki Lippmanna naleza do tego nurtu myélowego, ktdéry
w istocie nobilitowal wartodci liberalne i przygotowail zwrot
w opiniach masowych. Autor The Publie Opinion nie doiyi
jednak chwili, w ktdrej éw zwrot stal sie powszechnie od-
czuwalny...

Przyznaje, %e testament polityczny Lippmanna robi na mnie
silne wrazenie. Oto myfliciel, ktdéry krok po kroku rozprawiazl
sie z-mitologia demokracji, ktdéry tepil bezlitosgnie fikcije
zalegajace masowa wyobraZnie, na koniec, w najbardziej doj-
rzalej ze swych ksia2ek, wyznaje wiare w istnienie wyiszych
zasad dobrze urzadzonego spoleczefistwa, zasad nieredukowal-
nych do praw nauki czy indukcyjnego uogélnienia. Nie wystar-
cza, jak sadzil wczedniej, biegia znajomosé techniki spra-
wowania wiadzy, by ponad gifowami matych ludzi poszukujacych
malego szczeécia, rzadzié w interesie postepu i powszechnej
pomydlnééci. Nie moZna tei wydawaé przysziosgci, lesu zbio-
rowego, na pastwe wolnej, oczyszczonej jedynie z arbitralnod-
ci, inicjatywy jednostek.

Potrzebne jest spoiwo wielkiego, pluralistycznego spole-
czefistwa, fundamentalne porozumienie w sferze idei. Intencja
Lippmanna wydaje sie jasna - zdawal sobie sprawe, 2e bez
giebokiej afirmacji zasad liberalnej demokracji "wolne i de-
mokratyczne narody stana wobec totalitarnego wyzwania poz-
bawione wiary. A wtedy wynik walki bedzie przesadzony..."
Ale proponowana przezer filozofia publiczna jest czymé wie-
cej, nit sorelowska uzyteczna fikcja. Trudno byloby jednozr
nacznie ustalié, czy zasady filozofii publicznej sa darem
dziejowego dodwiadczenia, czy darem rozumu. Zasadnicza wage
ma sam wybdr Lippmanna, akt wiary w istnienie kulturowego
superego cywilizacji zachodniej, otwarte nawigzanie do tra-
dycji prawa natury. W ten sposdb wychowanek Harvardu, tej
kolebki antymetafizycznego, pragmatycznego stylu myé£lenia,
sprzeniewierzyt® sie swoim nauczycielom, pozostawiajacym mu
do dyspozycji, jako tworzywo mydlenia, jedynie fakt, kon-
kret i doswiadczenie.

PRZYPISY

/1/ Szczegdély biograficzne pochodza z pracy Ronalda Steela:
Walter Lippmann and the American Century. An Atlantic Mont-
ly Press Book, 1980.

/2/ Iwazywszy, 2e Lippmann krytycznie odnosil sie do aspira-
cji Polakdéw réwniez w okresie tworzenia naszej paristwowosci
w roku 1918, kiedy jeszcze patrzy: na éwiat okiem wilsonow-
skiego idealisty, mozna méwié o pewnym uprzedzeniu wobec na-
szego narodu i jego niezrozumieniu. Dodatkowym potwierdzenier
jest tu pospieszna kwalifikacja Polski miedzywojennej jako
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kraju, w ktérym pie mogiy dziwié postepy faszyzmu (The
Préface to Morals, $.253). 5

/3/ Fwestia neutralnodci USA w czasie I wojny édwiatowej zmie-
nita wskazanie: caly zastep progresywistdw spod znaku Bull
Moose Progressives (John Dewey, Jane Adams, EAmos Pinchot,
Frederic C.Howe, Lincoln Steffens, Lippmann, a nawet Max E-
astman i John Reed) popari elekcje Wilsona w roku 1916, ja-
ko kandydata, ktdéry zapowiadal wsparcie aliantdw.

/4/Graham Wallace, najbardziej sceptyczny z niegdysiejszych
fabian, uja? swe watpliwodci w ksiazce The ireat Society

z roku 1914, dedykowanej... Lippmannowi - swemu uczniowi,
w uznaniu poiytkéw, jakie wynidsi ze wspélnych dyskusji

w Harvardzie.

/5/ Zob. Z.Gostkowski: Teoria stereotypu i poglady ma opinieg
publiczng Waltera Lippmanna. “Archiwum historii filozofii i
myéli spolecznej”, 1959, t.V.

/6/ The Public Opiniom, cyt. za: The Essential Lippmann. A
Political Philosophy for Liberal Democracy. Edited by C.Ros-
siter, J.Lare. New York, 1965.

/1/ Cyt.za: Z.Gostkowski, op.cit. s. 46.
/8/ The Essential Lippmann..., op.eit. s. 92.
/9/ R.Steel, op.cit., s. 307 i nast.

/10/ Walter Lippmann, A4 Preface to Morals. New York, 1973,
s. 243-245.

/11/ Walter Lippmann, The Good Society. New York, 1943, s. 174.
/12/ Tam2e, s. 103.

/13/ Tam2e, s. 123.

/14/ Tam2e, s. 225.

/15/ R.Steel, op.cit., s. 216.

/16/ Walter Lippmann, Essaye in the public Péilomphy.a Mentor
Book, 1956, s. 1ll.

/17/ Tamge, s. 13.
/18/ Tamze, s. 19.
/19/ Tam2e, s. 46.

/20/ Tam%e, s. 95. Pojecie eivility zapoiyczone zostalo od
E.Barkera, ktérego ksiatke Traditions of Civility 2 1948r.
Lippmann chetnie przywoluje. i

/21/ The Good Soeciety, op. cit.str.346. Cyt. za: Liberalism.
Myél Polityecsna XIX i XX wieku. Warszawa 1978, s. 542.

/22/ Tam2e, s. 547.
/23/ The Publie Opinion,op.cit., s. B0.



Michael Charlton

SDI - CZY "WOJNY GWIEZDNE"
MOGA PRZYNIESC POKOJ ?

OBRONA W KOSMOSIE

Pragnienie przywrdcenia przeszlodci odgrywa w amerykari-
skiej tradycji politycznej szczegdlng role. John Dos Passos
napisa® o tej narodowej nostalgil: "W czasach zmian i nie-
bezpieczeristw, gdy ludzki rozsadek biadzi po grzezawiskach
strachu, poczucie Iacznodci z pokoleniami, ktére odesziy,
staje sig ling ratownicza rozciagnigts nad przerazajgca te-
rafniejszodcia..." Prezydent Reagan nie zostal wybrany dlate-
go, Ze ofiarowal Ameryce pesymizm, ale poniewaz jego uczucia
i przekonania byly ucielefnieniem wiary w stare prawdy. Jed-
na z takich historycznych prawd, ktdre uczynily Ameryke kra-
jem speinionych obietnic, byXa witalnodé i bujnosé jej tech-
niki. Amerykariska technika - demokratyzujaca uzycie swych
wynalazkéw poczawszy od elektrycznego odwietlenia Edisona po
samochdd Forda i wspéiczesny komputer - rozprzestrzeniia sie
PO caiym globie, wszedzie przeobrazajac rzeczywistodé.

Prezydenckie przeméwienie na temat "inicjatywy obrony
strategicznej” /Strategic Defence Initiative - SDI/, zwanej "woj-
nami gwiezdnymi®, z 23 marca 1983 r. w duzej mierze opierato
sie na wierze w te stara prawde. Reagan zaapelowal® do nauko-

"dali nam $rodki, dziekl ktérym brofd jadrowa stanie
sie bezsilna i przestarzata, a ktérych ostatecznym
celem bgdzie wyeliminowanie zagrozenia stworzonego
przez strategiczne pociski jadrowe."

Jednak to wiadnie zagrozenie uksztaltowalo konstrukcje réw-
nowagi strategicznej i nuklearnego odstraszania. Prezydent
wskazal nowe cele. Powrdciliémy do punktu wyjscia wielkiej
debaty, zapoczatkowanej w latach szesédziesiatych przez Ro-
berta McNamare, zmierzajacej do pelnego wyrzeczenia sie ob-
rony przed odwetem nuklearnym. Spér o to, czy koncepcia
"wojen gwiezdnych® pomoze, czy tez przeszkodzi w tworzeniu
bardziej stabilnego $wiata, moze okazad sie czysto akademic-
"Encounter®™ 1986, February, March, April, "Star Wars™, or Peace-
~in-the-Skies; tytul pochodzi od redakciji.
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ki. Obrona przed rakietami hau.sigznyni nabrata bowiem juz
samoistnego rozpedu. Nie moZzemy ie pozwolié¢ na luksus
czekania - prawdopodobnie przez wiele lat - na naukowa oceng
jej przydatnodci. "Wojny gwiezdne" to sprawa bieZacej poli-
tyki.

Zasadnicze znaczenie ma oscba prezydenta. Jego przekona-
nia zgodne sg z platforma polityczna, dzigki ktérej zostal
wybrany. Przewidywala ona daienie do osiagnigcia militarnej
i technologicznej przewagi nad Zwiazkiem Sowieckim, obejmus
jac imperatyw

“prowadzenla energlcznych prac badawczo-rozwojowych =
nad efektywnym systemem obrony przeciwrakietowe] - ta-
kim, jakim juz obecnie dysponuje IZISRS - oraz nad nowo-
czeéniejszyml technologiami te] obrony."

W pierwszych dniach swej kadencji prezydent postawii to za-
danie wielu naukowcom. Wérdd najbardziej wplywowych znalazi
sie blyskotwliwie inteligentny emigrant wegierski, ktéry w
latach pieédziesiatych obalil argumentacje Roberta Oppenhei-
mera podwatajaca celowoéé skonstruowania bomby wodorowej -
przez Ameryk:a. Podczas szeregu spotkar z prezydentem Reaga-
nem w 1982 r. dr Edward Teller odegral zasadnicza role w za-
checaniu go do podjecia poszukiward nowej drogi mogace]j zas-
tapié ponure perspektywy "obustronnie gwarantowanej zaglady",
dominujace przez trzecia czeéé wieku w rywalizacji miedzy
supermocarstwami.

EDWARD TELLER: Polityka Zachodu zmierza do zachowania poko-
ju. Usilowalidmy osiagnaé to dzieki odstraszaniu, jako ze po
drugiej stronie, na Wschodzie, istnieje ekspansjonistyczne,
imperialistyczne mocarstwo. Pokdéj mial zostaé zachowany
dzieki oczywistemu instrumentowi odstraszanie: grofbie odwe-
tu, Nazwano to "obustronnie gwarantowana zagiada™ /MAD/ i
mydle, Ze od samego poczatku nie bylo wéréd nas nikogo, ko=
mu by sie¢ to naprawde podobalo. Z moralnego punktu widzenia
nie bylo to calkowicie w porzadku - ani dla mnie, ani, 2::“
sadze, dla Zadnego rozsadnego czlowieka. Wydywalo siq jednak,
2e nie ma alternatywy.

Teraz alternatywa po jawiza s 1 e. Nasza rozwi-
jajaca sie technika dostarcza coraz wigcej mozliwodci real-
nej obrony. Nie oznacza to /i powiedzialbym nawet: nie gwa-
rantuje/ pe i ne j obrony, ale oznacza, Ze dzieki obro-
nie efekty agresji moga okazaé sie watpliwe - mamy nadzieje,
e bardzo watpliwe, mimo Ze Kreml jest réwnie Zadny wladzy
jak hitlerowcy..Jest natomiast duzo ostrozniejszy - dla
sadzimy, %e moZna odstraszyé go efektywna obrona. Trzeba
daé, e Sowieci pracuja nad systemem obrony. Dlatego te#
agresja, i odwet stana sig¢ przegrane nie tylko moralnie, ale
i w sensie czysto technicznym. To wiadnie sprawilo, Ze / "ini-
cjatywa obrony strategicznej”™ i bardziej ogélnie - obroma,
stala sie zaréwno moiliwa, jak i konieczna.

Co odpowiada pan tym, ktdray twierdsq, de "obustronnie guwarantowana
ﬁm”‘? Jjest doktrmyng, ale faktem, nisunikniong rsecsywistodciq ery
Lk

TELLER: Wydawala sig nieunikniona - obecnie drigki szbzegdlo-
wym rozwazaniom technicznym stwierdzamy, 2e n i e jesg t
nieuchronna. Zawiodla, poniewai na przestrzeni dziejdy
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/zwiaszcza dziejdw wspéiczesnych/ jasno dowiedziono, Ze po-
lityka rzadu, nie znajdujaca poparcia opinii publicznej, nie
moze przyniedé efektdw.

® & &

Opinia, jaka Edward Teller pokrétce przedstawil prezyden-
towl Reaganowi, stwarzala nieoparte pokusy polityczne. W tym
czasie katoliccy biskupi USA swymi moralnymi watpliwosciami
wobec nuklearnego odstraszania wzmogli poruszenie wywoiane
przez organizacje pacyfistyczne i przeciwstawiajace sig zbro-
jeniom. Zakrojone na ogromnj skale polityczne demonstracje
przeciwko instalowaniu rakiet Cruise i Pershing, bedacych
odpowiedzia Zachodu na sowiecka prébe zakidcenia rdéwnowagil
nuklearnej na kontynencie europejskim poprzez wprowadzenie
duzej ilofci nowych rakiet “"pierwszego uderzenia®, S55-20,
byly wyrazem walki o "dusze™ Eurooy. . 4

¥Wobec nisiabnacej rywalizacji z Rosjanami obrona strate-
giczna oraz nowy laser rentgenowski i technologie nienukle-
arne stworzyly szanse uzyskania powszechnego poparcia opinii
publicznej, niechetnej - czy wrecz wrogiej - wzajemnemu po-
wigkszaniu ogromnej sily niszczace] arsenaldéw nuklearnych.
Tym bardziej, i% dr Teller sugerowal, Ze zamiast “obustron-
nie gwarantowanej zaglady" Zachéd moze wprowadzié o b u -
stronnie gwarantowane przetrwa-
nie nakorzystnych dla-siebie warunkach.

Nawet zwaiywszy watpliwodci, czy jest to rzeczywidcie po-
waine przedsiewziecie polityczne, koncepcja "wojen gwiezd-
nych® moie przekredlié wszelkie korzyéci, jakie zdaniem So-
wietdw wynikaly z ich programu modernizacji potencjalu stra-
tegicznego, realizowanego w ciagu ostatnich dwudziestu lat.
Jeszcze bowiem przed koficem stulecia moze okazaé sieg, e ich
olbrzymi arsenail rakiet stacjonarnych stai sie przestarzaly.
Wzigwszy pod uwage amerykariska oceng stanu sowieckiej gospo-
darki jasne jest, Ze Rosjanie znajda sig w siabszej pozycii
- jefli nie ze wzgledu na stan zaawansowania samych badad,
to w zakresie praktycznego ich wykorzystania. W jaki sposéb
moie wigc zareagowaé Zwiazek Sowiecki?

CASPAR WEINBERGER /sekretarz obrony w rzadzie Reagana/: Sa-
dzeg, 2e jest wiele posunieé, jakich mégiby dokonaé. I pew-
nodcia mdgiby przystaé - z wielkimi korzyséciami dla siebie
zaréwno ze wzgleddw ekonomicznych, jak i militarnych - na
znaczne obnizenie ilodci broni ofensywnych. Pozwoliloby to
obu stronom na zachowanie odstraszania, ale za cen§ znacznie
m::jsxych kosztéw oraz znacznie mniejszego zagrozenia i ry-
’y -

Jak dotad Rosjanie nie wykazali jednak najmniejszych
sklonnosci ku temu. Ukiady SALT /I 1 II/ nie zdolaly nieste-
ty w ogéle zredukowaé arsenaldw. Uprawomocnily jedynie ich
wzrost. Sowieci w okresie od podpisania ukladu SALT II, nie
naruszajac jego postanowieri /chociaz nie zostal oficjalnie
ratyfikowany i wprowadzony/, ogromnie zwiekszyli iloéé po-
siadanych glowic jadrowych. Oni naprawde potrzebujg wytch-
nienia, Nie sa w stanie wyzywié sie sami, ich rolnictwo zna-
jduje sie w oplakanym stanie, ich gospodarka nie potrafi za-
pewnié obywatelom godziwego standardu Zycia.

Twierdsi pan, ie potrzebujq wytchnienia. Csy podaiela pan przekonanie,
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se mogq snajdowad sig w "punkeie murotmym' swojej historii?

WEINBERGER: Nie sadze, aby uswiadamiali, czy tez byli juz w
stanie ufwiadomié sobie, Ze moga znajdowad sie w punkcie
zwrotnym i nie dostrzegam Zadnych realnych zmian, czy real-
nych szans na zasadncza zmiang ich polityki.

,Imyni stowy paiskim zdaniem ich odwrdt jest bardzo maio prawdopodob-
ny?

WEINBERGER: Tak uwazam.

Nie poduigeq wige swej posyeji w dwiecie na rzecs "reformy weumgirz—
?

WEINBERGER: Nie tylko nie pos$wieca swej pozycji - uczynia
wszystko, by zwiekszy¢ swéj potencjai militarny, a wraz z
nim caia reszte.

Dlacaego wediug pana istniejgea koncepcja odstraszania okazuje sig
/lub mode okazad sig/ niewtadciwa?

WEINBERGER: Wynika ona z zalozenia, Ze obie strony sj abso-
lutnie bezpieczne, gdy wystawione sa na absolutne ryzyko.
Jest to moze prawdziwe, gdy osiagniete zostalo pelne porozu-
mienie - nie tylko w kwestii koncepcji czy strategii, ale
réwniez ich realizacji. .

Uklad o obronie przeciwrakietowej i koncepcja MAD opiera-
ja sie na zalozeniu, Ze nalezy przede wszystkim doprowadzié
do réwnowagi /lub bardzo zblizyé¢ sie do niej/ czy "zbilanso-
wania®™ systeméw ofensywnych, natomiast wykluczyé wszelkie
przedsiewziecia o charakterze defensywnym za wyjatkiem mao
efektywnych, dozwolonych w ramach ukifadu - jak system obro-
ny naziemnej, ktérego efektywnoéé waha sie w granicach 50%.
Niestety Zwiazek Sowiecki nie stosuje sig do zadnego 2z tych
zalozeri. Naruszyl on postanowienia traktatu konstruuijac
radar w Krasnojarsku, ktéry nie moze mieé zadnego innego za-
stosowania, jak tylko w ramach obrony strategicznej...

Nie ma innej interpretacji?

WEINBERGER: Nie, absolutnie. Rozumiem wszystkie argumenty
Rosjan, ale nie buduje sie takiego radaru dla zadnej z poda-
nych przyczyn. Mozna osiagnaé podobne wyniki w znacznie pro-
stszy sposéb i przy innej lokalizacji. Inna sprawa, Ze juz
w ukladzie o obronie przeciwrakietowej - o czym niemal kazdy
zapomnial - zawarto wezwanie do szybkiego zorganizowania
spotkania, podczas ktérego zostana podjete decyzje dotyczace
znacznej redukcji broni ofensywnych. Nigdy do niego nie do-
szlo.

Jakq rolg ma wige odegrad SDI, skoro pragnie pan zmusid Zwigaek Sou-
iecki do podobmych ograniczed? Prawdopodobnie 1 , #e¢ postadany
potencjat /w zakresie pociskdw ofensyumych/ jest koniecany, by sprostad
takiemu projektowi.

WEINBERGER: Jest to przemilczanie zagadnienia reakcji Zacho-
du na sowiecka obrone strategiczna, nad ktdéra Rosjanie pra-
cuja od 17 lat, podczas gdy my praktycznie rzecz biorac do-
plero zaczelidmy. Sadze, ze obrona strategiczna moze odegraé



bardzo waing role zardwno w procesie przywracania odstrasza-

nia, jak tei w ostatecznym efekcie /o ile nam sie powiedzie

- a nie jestedmy tego pewni/ w znacznym ograniczeniu zagro-

zh.lci.nu strachu, jaki sowiecka brof jadrowa rzucila na
at.

* & &

Slowa te uwypuklajg emocjonalny charakter koncep—

cji "wojen gwiezdnych" - wizje uchronienia ludzkodci przed
atakami nuklearnymi. W przeciwiefistwie do czaséw, gdy po raz
ostatni rozwazano problem obrony strategicznej - kodica lat
szedédziesiatych - d:uiaj brak jest juz owego uczucia wiel-

kodusznodci, z jaka wediug Roberta McNamary moina bylo trak-
towaé Sowietdw. McHamara spodziewal sig, Ze skoro Stany Zjed-
noczone w tak spektakularny sposéb wyrdwnaly dramatyczng
przewage strategiczng, jaka osiagnal Zwiazek Sowiecki umiesz-
czajac jako pierwszy "Sputnika®™ w przestrzeni kosmicznej,
czas i technologia doprowadza do kmjl‘ koncepcii i
ustalona zostanie granica nasycenia bronia jadrowy, ktérej
Rosjanie nie bedy chcieli przekroczyé. Symbolem tej wielko-
dusznoféci byla decyzja McNamary o zlikwidowaniu - dla umoz-
liwienia porozumienia - amerykarfiskiej obrony strategicznej,
wéwczas prawdopodobnie bardziej zaawansowanej.

Wraz z nastaniem kadencji Cartera zapanowalo zdecydowanie
przekonanie, ze ZIwiazek Sowiecki nie wierzy, by koncepcia
przewagi militarnej zdezauktualizowala sie wobec wprowadze-
nia broni jadrowej - zgodnie z teza Harolda Browna o ciaglym
"budowaniu™ /“Kiedy my budujemy - oni buduja, kiedy my prze-
stajemy - oni budujq nadal™ - przyp. red./. Dzié czolowe oso—
bistodci w administracji Reagana sa przekonane o trwalej
sprzecznofci dwu przeciwstawnych kierunkéw politycznych. Za-
pytalem naukowca, ktéry od dziesigtkdw lat odgrywal decydu-
jaca role w dziejach ery nuklearnej, o jego poglad na zas-
tapienie dyplomacji - w celu uchronienia Zachodu przed wojng
jadrows - agresywnym wykorzystaniem zdobyczy technologicz-

TELLER: Pozwoli pan, Ze zmienie to pytanie. Okreélilbym to
raczej jako d e fens ywn e, a nie agresywne wykorzys-
tanie techmologii.

Doceniam dyplomacje. Dyplomacja pomiedzy, dajmy na to,
USA a Francja jest dosy¢ trudna, wymaga duzej zrgcznodci i
przynosi korzysci. Ale dyplomacje w stosunkach z ludfmi, kté-
rych jasno wytyczonym celem jest wykorzystanie dyplomacii do
lamania porozumief /w sposéb jawny lub ukryty, w zaleznodci
od tego, jak sluia one ich zamiarom/ i daZenie do niesprawied-
liwych ukladdw, naleizy traktowaé bardzo sceptycznie. Nie
udzielam priorytetu techmologii. Po prostu twierdze, Zze wie-
lkie przemiany naszych czaséw, zardéwno w zyciu codziennym,
jak i w wojskowodci, pobudzaja rozwdj technologii - nie dla-
tego, Ze my tak chcemy, ale dlatego, #e ludzkie wyobrazenia
© nauce i technice nie nadazaja za rozwojem techmologii.

TELLER: Sowieci iadajac rdwnowagi - daza ku przewadze. RSwno—
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waga jest oczywistym mirazem. W tak szybko rozwijajacej sie
dziedzinie - ktérej rozwdj trudno ogarnad¢ nawet znajac wszy-
sckie szczegély, w ktérej po wielu wysilkach moZzna poznaé
wszystkie istotne elementy z naszej strony, ale w ktdrej jest
sie kompletnie pozbawionym danych ze strony Rosjan - skad
mozna wiedzieé, czy osiagnelo sie "rdéwnowage", czy tez nie?
Jedéli chce sie upewnié, ze nie wyprzedzilo sig przeciwnika,
nieuchronnie pragnie sig dowies$é, Ze on wyprzedzil nas. Je-
stem przekonany, Ze réwnodé jest pigknym siowem, o wielkim
znaczeniu moralnym, ale zarazem pozbawionym wszelkiego prak-
tycznego zastosowania.

*« & &

Odrzucajac zasade réwnosci, dr Teller ukazuje tym samym
élepa uliczke w jakiej znalazla sie teoria kontroli zbrojed,
w my$l ktérej warunkiem porozumienia jest przyjecie przez
obie strony tego samego celu: stabilizacji dzieki rdéwnowadze.

04 czasu pierwszego, majacego charakter tymczasowy, uk-
tadu SALT z 1972 r., zadna ze stron nie byla w stanie ckred-
1i¢ warunkéw réwnowagi. Dogwiadczenie lat kontroli zbrojed
tak okreflit Hal Sonnenfeldt /jeden z doradcdw Kissingera
podczas pierwszych negocjacji w Moskwie/: "To, co istotne z
militarnego punktu widzenia, nie daje sie wynegocjowaé, zas
to, co mozZna wynegocjowaé, jest z militarnego punktu widze-
nia nieistotne.”

ofensywny arsenal ZSRS obejmuje obecnie 10-12 tysiegcy
strategicznych gtowic jadrowych, wymierzonych w okoio 100 a-
merykariskich miast. W ciagu najblizszych dziesieciu lat moze
on rozrosnaé sie do 15-20 tys. giowic. Miliony ludzkich ist-
nied po kazdej ze stron sa skXadnikami tego réwnania. "Inicja-
tywa obrony strategicznej" stala sie moralng i polityczng na
to odpowiedzia, ale spotkala sie z powszechnym, ze strony u-
tytulowanych naukowcéw, brakiem wiary w mozliwodci jej rea-
lizacji. To, czy prezydent i jego doradcy pozwolili poniedé
sie poczatkowemu entuzjazmowi dalej, niz pozwalaja na to
prawa natury /czy logika wydarzefi/ zostanie wczedniej czy
péfniej osadzone.

Dr George Keyworth, przedstawiciel mtodszej generacji fi-
zykéw amerykarfiskich i protegowany Edwarda Tellera, byl w o-
wym czasie doradca do spraw naukowych prezydenta USA i u-
czestniczyl w przygotowaniu przemdwienia o "wojnach gwiezd-
nych”.

GEORGE KEYWORTH: To wlasnie groZba niespodziewanego ataku

/a wtadciwie utracenia przez nas zdolnosci odwetu/ doprowa-
dziaza do wydcigu zbrojeri. Obecnie, w obliczu SDI, nawet w
jej poczatkach, mozliwoéé wykonania pierwszego uderzenia zo-
staje wyeliminowana. Nie potrzebujemy juz tych gigantycznych
arsenaiéw. Rakiety miedzykontynentalne w duzej mierze nie
s3 juz praktycznym srodkiem wywolania wojny. Oto wilasdnie
érodek pozwalajacy osiagnaé nie dziesiecioprocentowa reduk-
cje ilofci rakiet miedzykontynentalnych, ale drastycznie
zminiejszy¢ liczbg 1400 rakiet, jakie posiada obecnie ZS5RS,
do ilodci zapewniajacej dostatecznie silny efekt odstrasza-
nia. Wystarcza do tego dziesiatki rakiet, moze setka.

Czy jednak SDI nie wymaga, o ile ma sig powiedd, redukeji ilodei o—
fensyumych rakiet sowieckich?
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KEYWORTH: Myéle, Ze nie. Jest to bardzo waZna kwestia, ktéra
wielokrotnie podkreslal Paul Nitze, nasz najbardziej dodwiad-
czony negocjator w rozmowach rozbrojeniowych. SDI musi spel-
nié dwa kryteria: po pierwsze - musi byé optacalna. Jest to
bardzo proste: jednostka obronna musi byé tarisza od jednost-
ki ofensywnej. Obrona musi byé tarnisza od zwyklego budowania
nowych rakiet przez Rosjan. Po drugie, musi ona byé "odporna
na ciosy", a wiec zniechecaé¢ do wykonania pierwszego uderze-
nia. Jeéli speinione zostang te dwa kryteria - a moim zda-
niem moZemy je speinié, o ile kontynuowane beda prace badaw-
cze - wéwczas mamy prosta odpowiedZ na pariskie pytanie. W
sytuacji, gdy obrona jest tarisza od ataku, pozwala ona na
zniszczenie potencjaiu posiadanego obecnie przez Zwiazek So-
wiecki i, co wazniejsze, zniechecié go do powigkszenia tego
potencjalu piecio-, dziesieciokrotnie, czy nawet jeszcze
bardziej.

Pozostanie to jednak, bycd moie jeszcze przez wiele lat, niepotwier—
dsonym satoieniem. Co sqdzi pan o krytyce ze strony takich ludszi, jak
Hans Bethe i Richard Garwin /ktdrych kompetencje eq — prayana pan -
niekwestionowane, a przejawity sie w wyprodukowaniu amerykadskiej bomby
wodorowej/, 1 ich stwiedseniu:

"Na podstawie przeprowadzone] analizy technologicznej

i oceny najbardziej prawdopodobne] reakcji ZSRS uwaza-
my, Ze realizacja programu prezydenta nieuchronnie wy-
wota znaczny wzrost sowieckich strategicznych sit ofen-
sywnych,"

KEYWORTH: My$le, Ze dr Bethe i dr Garwin wysuneli argumenty,
jakie dziesieé czy pietnascie lat temu towarzyszyly ukladowi
© obronie przeciwrakietowej /ABM/. Byla to absolutnie inna
era. Daleko bylo jeszcze do rewolucji technologicznei, jaka
nrzezywamy obecnie.

Opracowalis$my i dokladnie rozwazylidmy szereg rozwiazasd,
ktére naszym zdaniem pozwalajg dostrzec calkowicie odmienna
perspektywe, przez naszych oponentéw najwyraZniej szczegdlo-
wo nie rozwazansi. Sprowadzo sie to do kwestii: obrona tari-
sza niz atak. Je$li mozna po prostu skonstruowaé taniej wie-
ksza iloS¢ érodkéw obr onnych, niz érodkéw o f e n-
Ssywnyech, wieczas rakieta balistyczna staje sie z cala
pewnoscia bronia przestarzala. Posunalbym sie wrecz do stwie-
rdzenia, Ze jeszcze w biezacym dziesiecioleciu zdolamy do-
wiedé, i% podobne przedsiewziecie jest mozliwe do zrealizo-
wania.

Csy nie oznacza to, 3e Zwiqazek Sowiecki musi prayjqd waszq wersjg te-
go, co jest drogie, kosztowme?

KEYWORTH: Na szczedcie jestem naukowcem, a nie ksiegowym. 2
cala pewnoscig méwiac "tarisza" nie mam na my£li réznicy rze-
du 10%. Mam na my$1i tak miazdZaca réznice kosztéw obrony i
kosztéw ataku, ze nie moze byé co do tego watpliwosdci. Po-
sluze sig przykladem. Jednym z analizowanych rozwiazar jest
skonstruowanie ogromnego stacjonarnego lasera o bardzo duzej
mocy, zdolnego do przenikania atmosfery i emitowania okolo
10-12 impulséw na sekunde lub 600-1200 impulséw na minute.
Kazdy z tych impulséw mégiby zniszczyé rakiete balistyczng.

Innymi siowy jeden laser /ktdéry naszym zdaniem mégiby zos-
ta¢ skonstruowany przy zupeinie rozsadnych kosztach/ mégiby
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w zasadzie obronié gachéd przed cala armada rakiet balistycz
nych, jakimi dysponuje obecnie ISRS. Nie méwimy o zmianach
marginalnych. Mdéwimy o radykalnie odmiennych technologiach.

® & &

Sceptyczni i dobrze poinformowani krytycy utrzymuia, Ze
SDI stwarza problemy na skalg nie dajaca sie pordéwnaé z do-
tychczasowymi osiagnieciami technologicznymi. Jednak "gwiezd-
ny wojownik®, dr Keyworth wspomina przypadki podobnej niewia-
ry. Jego slawny poprzednik na stanowisku doradcy d.s. nauko-
wych edzial w 1945 r. prezydentowl Trumanowi, Ze rakieta
balistyczna nigdy nie bedzie dostatecznie niezawodna i celna,
by staé sie rodzajem broni o wiekszym znaczeniu. W wWielkie]
Brytanii a opinig na temat hitlerowskiego V-2 przedsta-
wit Churchillowi prof. F.A. Lindemann, a /wedle Edwarda Tel-
lera/ w 1935 wielki lord Rutherford wyrzucil ze swego gabine-
tu za "gadanie giupstw” wegierskiego naukowca, ktéry usilo-
wal przkonaé go, ze jadro atomu i jego fantastyczna energia
moga mieé zastosowanie praktyczne.

Sam Teller przypomina argumenty poprzedzajace skonstruo-
wanie bomby wodorowej w USA w latach pieédziesiatych. Prze-
ciwstawiali sie jej - m.in. ze wzgledéw moralnych - Robert
Oppenheimer i Hans Bethe /dzié jeden z oponentdw koncepcii
*wojen gwiezdnych"/ poniewaz, jak sig spodziewano, amerykari-
ska wstrzemiefliwo$é skionié miala ZSRS do péjsécia za tym
przykiadem. Jednak, jak wkrétce ckazalo sie, Rosjanie juz
wéwczas rozpoczeli prace nad ta bomba. Dokonali oni pierw-
szej eksplozji bomby wodorowej tylko szeéé miesiecy péZnie]
nii Amerykanie.

Dzisiaj prace nad obrona strategiczna naleza do rzeczywi-
obu antagonistycznych systemdw. Zgodnie z posiadanymi
przez Amerykandw informacjami Sowieci wytrwale 1 juz od daw-
na - w nieznanym dla Zachodu zakresie - pracuja nad zabez-
pieczenienm sig przed ofensywnymi rakietami strategicznymi.
Jakie wiet podobieristwa i réimice z innym rewolucyjnym posu-
nieciem strategicznym , ktérym byla decyzja dotyczaca
wodorowej w latach pieédziesiatych, dostrzega czlowiek, ktd-
ry odegrat kluczowa role w wydarzeniach sprzed ponad 30 lat?

TELLER: Pozwole sobie zaczaé od réinic. Moi Swczedni oponen-
ci sprzeciwiali sie bombie wodorowej, posiugujac sig wywie-
rajacym wraienie argumentem, 2e jest ona "zbyt straszna®.
pzisiejsi zad /w zaskakujaco wielu przypadkach ci sami lu-
dzie, choé réinica czasu jest znaczna/ utrzymuja, e drodki
obronne sprawia, iz wojna atomowa bedzie wydawala sie "mnie]j
straszna®, a zatem bardziej prawdopodobnal wWydaje sie, Ze
nieomal zamieniliémy sie miejscami. Mégibym zarzucié im nie-
konsekwencje i oni mogliby mnie o to oskarzyé, a jednak z
pewnego punktu widzenia obie strony sa konsekwentne. W obu
przypadkach przeciwnicy twierdzili: zadna nowa technologia
nie jest w mozliwa. W obu przypadkach zwolennicy, wéréd nich
réwniez 1 ja, przekonywali, 2e jest. W obecnym przypadku, W
duzej mierze dzieki badaniom moich miodszych kolegdw, utrzy-
mujemy - ja réwnieiz - Ze nowe technologie jednak s3 mozliwe
i rokuja duze nadzieje. Mam zaledwie 77 lat i jestem jeszcze
dostatecznie miody, by zmienié zdanie.

Cay jednak nie moinaby powiedsied, je chod pan i padscy swolemnicy
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sdotalideie adobyd poparcie opinii publicaznej i duukrotnie wybieranej
adwinistracji Reagana, to raczej nie usyskalidoie go u wassych kolegdw-
-naukowedw?

TELLER: Nie udalo sig w przypadku tych starcéw, ktérych in-
telektualny bezwlad przewyisza wszystkie znane dotad przy-
padki. Nie stracilem jednak nadziei. Jest wiele problemdw.
Méwi sig, Ze niemozliwa jest "doskonala obrona". Oczywidcie,
ie jest niemozliwa. Wojna bez ryzyka czy pokéj bez ryzyka,
czy Zycie bez ryzyka - sa niemozliwe. Jak mozna jednak
twierdzié, e obrona jest bardziej ryzykowna, ni% obecna
réwnowaga strachu, w ktérej jest mnéstwo strachu ale prawie
catkowicie brak réwnowagi? Myéle, Ze trzeba to sobie uswia-
domié. Uwaiam, Ze nadzieja na odstraszanie przed wywolaniem
wojny dzigki obronie, jest nasza najlepsza nadzieja. A w
najgorszym przypadku - choé skutki wojny moga byé gorsze od
wszystkiego, co pamigtamy /ale moie nie najgorsze spodréd
tego, co odnotowala historia/ - obrona moglaby ocalié reszt-
ki naszej cywilizacii.

2yje w obawie przed wojna jadrowa od ponad 46 lat i nigdy
dotad nie mialem tyle nadziei, co obecnie, poniewas widze
éwiat¥o w tunelu. I nie jestem juz sam; popiera nas wielu

mindych naukowcdw.

* & &

I tak, w 30 lat po tym, jak okrzyknieto go ojcem bomby
wodorowej, Edward Teller swym autorytetem rzuca wyzwanie
strategicznemu aksjomatowi, jaki "bomba H" wprowadzila, gio-
szjcemu, e w naszej epoce nie moie istnieé realna przewaga
oparta na obronie. Historia dowodzi, e tam, gdzie pojawia
sie perspektywa przewagi militarnej, géra beda Tellerowie te-
go fwiata. Jednak po uplywie pé% roku od znanego przemdwie—
nia prezydenta Reagana o “wojnach gwiezdnych®™ pojawily sig
oznaki znacznego odejdcia od czystej linii mniej lub bar-
dziej “"doskonatej® obrony; nastapila zmiana, ktéra sama w
sobie jest nieomal studium egzegezy. W 1982 r. prezydent za-
2adal dwéch opracowar na temat koncepcji obrony strategicz-
nej: jedno mialo dotyczyé technologii, drugie zbadaé polity-
czne implikacje dla strategii /i kontroli zbrojeri/ Ameryki i
jej sojusznikéw. To drugie /w przewazajacej czedci nadal taj-
ne/ opracowanie przygotowywal zespé® doradcdw kierowany
przez Freda Hoffmana.

FRED HOFFMAN: W swoim przeméwieniu prezydent uzywal bardzo
ogdélnych stwierdzed, ktdérych czgedé najwyraZniej trzeba uznaé
za retoryke. Pamiqtam, Ze bedac w rzadzie pracowaiem kiedyd
dla prezydenta, ktdéry w przeméwieniu stwierdzii, ze zamierza
"zlikwidowaé nedze”.

Csy to Lyndon Johnson?

HOFFMAN: Tak, to o niego chodzi. Prezydent Reagan uzyl jed-
nego sformuiowania, ktdére jak sadze warto zapamietaé, jako
ze doéé precyzyjnie odzwierciedla ono moja opinie. Powie-
dzia® on, %e pragnie, by brosf jadrowa stala sie bezsilna" i
“przestarzala®. Sadze, Ze warto zastanowid sig nad tymi dwo-
ma okrefleniami. Moim zdaniem mozna dazyé do obrony, ktdéra
rakiety balistyczne uczyni przynajmniej przestarzatymi i
mie¢ uzasadnione nadzieje, %e stanie sie tak na diugo przed-
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tem, nim postep w zakresie technologii defensywnych zdota u-

czyni¢ brof jadrowa bezsilng /o ile to rzeczywidcie mozliwe/.
Myéle, Ze rdéznica polega na tym, iz aby bror uznaé za przes-

tarzala, nie musi ona wcale byé bezsilna. Kusza nie jest bez-
silna, a jednak jest bronia przestarzaia. Wyszla z uzytku, bo
z militarnego punktu widzenia jest juz bezuzyteczna.

Kiedy jednak méwi pan, ie "systemy czedciowe” czy systemy bardziej u-
miarkowane pod wsgledem tacknologiamqp{sq korayeiniejaze od peinego sys—
temu, cay nie powinnidmy byc przek » Z¢ odchodzi pan od marzed preszy-
denta?

HOFFMAN: Tak i nie. W snach mozemy marzyé, ze potrafimy lataé
i jest to mite uczucie. Podobnie byloby to bardzo mite - i
moim zdaniem S$wiat bylby lepszy - gdybyémy zdolali staé sie
niewrazliwymi na brof jadrowa. Z drugiej strony nie sadze,
abym “"odchodzil" od celu prezydenta, jakim jest zwiekszanie
odstraszania i ochrona ludzi, ochrona cywiléw. Zasadniczym
problemem jest rodzaj ataku, przed jakim mamy sie obronié,

Jeéli zalozy sie, ze jedyny system obronny, jaki warto
stworzy¢, to system chroniacy przed atakiem, w ktérym Sowie-
ci przewazajaca cze$é swych sit skieruje przeciw miastom,
wéwczas do realizacji takiego celu w stopniu zadawalajacym
konieczna jest niemal doskonala obrona. Jefli zaklada sie,
Zze interesuje nas odparcie takiego ataku, ktérego zasadni-
czym obiektem stang sie cele wojskowe /ale dzieki ktdéremu
Rosjanie moga - jefli go wykonaja - zadaé bardzo powazne
straty o innym charakterze/, wéwczas, jak sadze, znacznie
bardziej ograniczony potencjat obronny moze zarédwno odstra-
szy¢ przed nim, jak i ochronié ludno$é cywilna.

Jednym z efektdw skutecznej obrony przeciwrakietowej moze
byé fakt, ze udaremnia ona zamiar przeprowadzenia ataku nuk-
learnego, ktéry obrécilby w perzyng caly kraj. Sprawia to,
ze uderzenie selektywne staje sie jedynym sensownym warian-
tem nuklearnym. Moim zdaniem, a zalezy to od efektdw pewnych
badafi technologicznych, jedyny sposéb na przelamanie obrony
przeciwrakietowej - na tyle, na ile mozna ja przelamaé i o
ile w ogdle zostanie ona przelamana - nie polega na zmaso-
wanym ataku, na przeniknieciu jej. Sadze, zwazywszy prawdo-
podobne cele ataku, Ze nawet usilowanie przenikniecia obrony
przeciwrakietowej okaie sie bezcelowe. Jefli ma ona zossadé
przelamana, to bedzie musialo to nastapié w dziedzinie ja-
kosdci.

* & &

Zwolennicy SDI sa przekonani, Ze w dalszej perspektywie
analiza Preda Hoffmana obala lub przynajmniej ostabia argu-
mentacje stosowana przez Roberta McNamare wobec Rosjan w la-
tach szedédziesiatych /argumentacje, ktéra stata sie podsta-
w3 ukladu o obronie przeciwrakietowej - ABM/ gloszaca, ie
daZenie do obrony doprowadzi jedynie do wzrostu ilodci ra-
kiet strategicznych, majacych zneutralizowaé te obrone.
"Gwiezdni wojownicy" uwazaja dzié "inicjatywe obrony strate-
gicznej" zarazem za $rodek jak i bodziec do wymuszenia redu-
kcji ilodei rakiet ofensywnych, ktéra ponad 10 lat temu mia-
ta towarzyszyé uktadowi o obronie przeciwrakietowej i ktérej
nie byla w stanie zapewnié kontrola zbrojefi.

Jednak bardziej istotnym zalozeniem McNamary bylo przeko-
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nanie o bezcelowodci dazenia do przewagi w erze broni abso-
lutnej. I to wiadnie kwestionuje idea "wojen gwiezdnych".
Choé nie wyrzeczono sie prezydenckiej wizji "obrony ludzkos$-
ci®, Fred Hoffman podkresla oczywisty réznice miedzy krétko
i diugofalowymi celami obrony strategicznej. Poczgtkowo - a-
rgumentuje sie - dzigki obronie érodkdw ataku oraz instalac-
ji wojskowych wzmoze ona odstraszanie nuklearne. Jednak w
ostatecznym efekcie system obrony w kosmosie, o ile zdola
obronié ludnoéé, wyeliminuje potrzebe odstraszania. Czy,
rozpatrujac to w kategoriach odstraszania, SDI moze doprowa-
dzié do obu tych skutkéw?

Tukidydes, historyk wojny peloponeskiej, ktéry "zapisywal
tylko fakty", twierdzil, Ze w wyniku wzrostu potegi Aten i
zaniepckojenia, jakie wywolalo to w Sparcie, wojna stata sie
nieunikniona. Prezydent Nixon obejmujac urzad i udzielajac
poparcia uktadowi ABM, wyrazii obawe przed podobnym rozwojem
wydarzen:

“Choé chciatbym zapewni¢ Amerykanom absolutng obrong
przed atakiem jgdrowym, dzis nie jest to w naszej mocy
J/e../ Przeciwnik mégtby to uznaé za wstep do strategii
ofensywnej, zagraZzajacej jego pozycji."

Jak doszlo do zastaplenia tamtej prezydenckiej opinii przez
obecny rzeczywistosé?

Ludzie nadajacy dzié ton amerykariskiej debacie na tematy
strategiczne, wyglaszaja na ten temat zupelnie inne opinie,
niz ich koledzy w latach szeéédziesiatych. Wéréd tych, kté-
rzy najsilniej wpiyneli na amerykariska polityke nuklearns,
znajduje sie byly doradca senatora Henry Jacksona, ktéry w
znacznej mierze przygotowal jego sprzeciw wobec uktadéw SALT,
Richard Perle, dzié zastepca sekretarza obrony.

Cay zardumo USA, jak i Zwigzek Sowiecki powinmy dgiyd do obrony sira-
tegicanej?
RICHARD PERLE: Uwazam, Zze wtadnie Stany Zjednoczone powinny
dazyé do obrony strategicznej. Sytuacja wyglada nieco ina-
czej w przypadku Zwizzku Sowieckiego, ktdérego sily ofensywne,
technologia i jej baza naukowa, doktryna strategiczna i re=
alizowane cele sa, moim zdaniem, calkowicie odmienne. Dlate-
go sadze, ze bardzo nierozsadne z naszej strony byloby rywa-
lizowanie z ZSRS w tych dziedzinach, w ktérych posiada on
Znaczng przewage.

Zwiazek Sowiecki ma olbrzymia przewage w zakresie ciagle]j
produkcji pociskéw ofensywnych, zwiaszcza stacjonarnych ra-
kiet balistycznych. Jest w stanie swobodnie przemieszczad
rakiety po swoim terytorium; obszar na ktérym moze to czynié
jest kilkukrotnie wigkszy od Standéw Zjednoczonych. Nie musi,
w przeciwiefistwie do nas, kiopotaé sig zabezpieczeniem przed
terrorystami. Tak wiec latwo i stosunkowo efektywnie moze
powiekszaé swéj arsenal rakiet ofensywnych. Dla nas jest to
znacznie trudniejsze. Z drugiej strony jednak jestem przeko-
nany, ze posiadamy diugofalowa przewage technologiczna, ktd-
ra nie wynika z obecnego stanu naszej wiedzy o obronie stra-
tegicznej /jako ze to ZSRS wyprzedza nas/, ale z duzg bogat-
szej bazy technologicznej. Uwazam, 2ze z Sowietami trzeba ry-
walizowaé tam, gdzie jesteémy najsilniejsi, na wiasnym bois-
ku, a nie tam, gdzie jestesmy najslabsi.
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Cay jednak ukiad = 1972 r. © sprad obrony prmmkfcmj nie eta—
nowiq history go DY d , ktdry skianiad powinien do traktouvania
8DI jako argumenti praetargowego? Cay twierdsi pan, ge program SDI po-
winten byd’bc:uzglgdnie kontynuowany? A mode powinnidmy wiasad go aa ko—
lejny praypadek tego samego cyklu, 2o v latach siedemdziesiqtych, ¥ ktd-
rym pofwigcenie tégo niewgtplivwie bardso istotnego elementu doprowadsi
do nowej i 1 nowych nadziei?

PERLE: Zadaje pan bardzo prowokacyjne pytanie - zdaje sie to
sugerowaé, e zamiast uczy¢ sie z dogwiadczed 1972 r., PO
prostu je powtarzamy - Wetedy posiadalidmy system obrony prze—
ciwrakietowej, ktéry bylidmy W stanie zainstalowaé. Uznano
go za"element przetargowy', poniewaz uwazano, ze bedziemy
mogli uzyskaé ograniczenie potencjalu ofensywnego ZSRS, €O
wyeliminowaloby kxoniecznodé istnienia amerykafiskiej obrony.

od tego czasu nastapily dwie istotne zmiany. PO pierwsze,
sily Sowietéw przerosily nawet najbardziej pesymistyczne O-
czekiwania, oparte na warunkach z 1972 r. Tak wiec nie zre-
alizowano zadania wyeliminowania potrzeby amerykafiskiej ob-
rony. Po drugie, zaogniajac konflikt Rosjanie uznali w 1972
roku, Ze s3 opéZnieni w stosunku do USA w zakresie technolo-

efekcie sa oni obecnie w stanie rozmiedcié obrong antyrakie-
towa, oparta mniej wigcej na takiej samej technologii, jaka
opracowalifmy w 1972 r. - My natomiast nie.

* * &

Opinia Richarda perle o tym, Ze Amerykanie powinni rywa-
lizowaé ze Zwiazkiem Sowieckim w tej dziedzinie, W ktére] sa
najsilniejsi, czyli w technologii, jest zgodna z dokonani
przed ponad stu laty przez Alexisa de Tocgueville’a analiza
powstajacych wéwczas mocarstw. Tocqueville uwazal, ze jest
to rywalizacja pomigdzy ndominacja nad patura” a *dominacia
nad czlowiekiem". kanin - twierdzil om - przezuyciqia
przeszkody stwarzane przez nature, Rosjanin zmierza do pano-
wania nad ludZmi. Pierwszy walczy z dzikimi ostepami, drugi
z cywilizacja. zasada Amerykanina jest wwolnoéé”, Rosjanina
- "zniewolenie®. Poczawszy od II wojny éwiatowe]j Zachdéd zaw=
sze usitowal bronié sie raczej swa przewaga technologiczna,
niz olbrzymim arsenalem konwencjonalnym, jakim dysponuja be-
dace w ciagiym stanie mobilizacji spoleczeristwa typu sowiec-—
kiego. Naukowa inicjatywa stworzenia obrony strategicznej
jest kontynuacja tel tradycji.

Pytanie o to, CzZY¥ prezydencka "inicjatywa obrony strate-
gicznej" moze byé wykorzystana w negocjacjach 2z Rosjanami
jako érodek do uzyskania "giebokich cieé" w arsenale nukle-
arnym, ktérych nie zdolal osiagnaé prezydent carter /Reagan
twierdzi, ze nie speini ona takiej funkciji/, cZ¥ W ostatecz-
nym efekcie stanie sig ona impulsem, ktéry raz jeszcie poz-
woli Syzyfowi potoczy¢é pod gére giaz kontroli zbrojed — wy-
wolato obecny spér 1 zdominuje tematyke spotkari na szczycie
w _najblizszych latach.

W jednei z wozedniejszych czescl tego artykulu Gerard
smith, szef amerykariskie] delegacji na zakoriczone ukiadem ©
obronie przeaiwrakietauej rozmowy SALT W 1972 r., przypom—
nial "westchnienie ulgi”, z jakim Francja i Wielka Brytania
powitaly podpisanie tego ukladu. Ograniczenie obrony prze-
ciwrakietowe]j usankcjonowalo *niezalezna sile odstraszania®
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mniejszych potencjazéw jadrowych Anglii i Francji. Jednym 2z
zadaf, jakie prezydent Reagan postawil Zespolowi ekspertdw
Frélz Hoffmana, bylo réwnies zbadanie konsekwencii, jakie
"wojny gwiezdne" niosg dla brytyjskiej i francuskiej zdol-
nodci odstraszania,

HOFFMAN: Bylc jasne, e Pojawia si§ watpliwodci co do wpiywu
SDI na narodowe arsenaly jadrowe, I rzeczywidcie wystapity,
Dotyczyly one réwniei Zywotnosdci "strategii selektywnej re-
akcji® - selektywnej reakciji ofensywnej w pr obrony.
Obie te kwestie wiaza sie jednak z pewnym zalo em, maja-
Cym wediug mnie absolutnie kluczowe Znaczenie. Wynika z nie-
go, Ze jedli Stany Zjednoczone odstapia od prac nad obrong
pPrzeciwrakietows, to Rosjanie réwnies: bezwarunkowo ich za-
niechajq. Jest oczywiste, Ze to nie amerykariska obrona zag-
raia narodowym arsenatom jadrowym czy polityce "selektywnej
reakcji®, ale sowiecki system obronny.

mmmmmzwmm SDI na niewielky eurc-
pejekq sdolnodd odstrassania?

HOFFMAN: Sadzq, Ze SDI nie wywoluje Zadnych bezpodrednich
konsekwencii w odniesienin do malych potencjaiéw 3 -
Moi€ ona mieé znaczenie marginalne, to znaczy moze pPrzydpie-
8zyé lub opéfnié o kilka lat sowiecka decyzje o rozmieszcze-
niu systemu obrony Przeciwrakietowej; jednak moim zdaniem,
jedli w naturze istnieje dotad nie odkryty, stosunkowo efek-
tywny zestaw technologii dotyczacych obrony przeciwrakieto-
wej, Rosjanie odkryja predzej czy péfniej i zainstaluja taka

- Wydaje mi sie, ze moZna uzasadni¢ kaidy rodzaj skut-
kéw, jakie sSDI wywola na tym polu.

Jefli jest sig Przekonanym, e brak 2Zniejszych wysiz-
kéw ze strony Usa stworzy silniejsze Ii.up:" pr

bodfce do naruszenia przez Sowietdw postanowierd ukiadu o ob-
ronie Przeciwrakietowej, wtedy SDI - stanowiac grofbe przed
takimi naruszeniami - prawdopodobnie odd:u.tmhhy na ko-
rzydé efektywnodci malych potencjaldw nuklearnych,

Jeieli zaé SDI wywola efekt odwrotny, jedli doprowadzi Ros-
jan do wniosku, Ze nie uzq nic do stracenia, ;ﬂ-c:u przy-
czyni sig do szybszego niz w innym przypadku zlikwidowania
tego problemu. Jsdnak tak czy inaczed kwestia podstawowa -
dopdki Wielka Brytania i Prancja utrzymuja w mocy decyzie
© posiadaniu narodowego arsenalu jadrowego - dotyczy wspéi-
Pracy w zakresie zadar tych arsenaiéw oraz ich technologicz-
nego wsparcia. Tu wiadnie jednym z zadan “inicjatywy obrony
strategicznej” bedzie doprowadzenie do lepszego zrozumienia,
Czego wymagataby préba przenikniecia obrony przeciwrakieto-
wej. Jest to wiadnie piaszczyzna wspéipracy, o ile uznana
ona zostanie za leiaca w obopdélnym interesie,

Zgodsi pan jednak = h-mumsw-mykmfah‘
aposdh i ugopoblz'nic 2avese byt epdjny? W administracii
Mﬁuﬁbﬁhwﬂaimﬁ "drugiego centrum decyzyj-
nego™, Muwmm/wwm&mﬁ
sIMr./Mt-um.

HOFFMAN: Musze pPrzyznaé, e nigdy nie bylem zwolennikiem na-
arsenaldw jqdréuyoh.
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Czy dlatego, ie komplikuje to amerykariskq posycje?

HOFFMAN: Tak. I odciaga drodki od tego, co uwazamy za wyZsze
cele Sojuszu.

* & ®

Oba supermocarstwa weszly na droge badari 1 rozwijania te-
chnologii, ktére mogy je zaprowadzié daleko poza strategicz-
ne mozliwodci pojedynczych parfstw Europy Zachodniej. Spowo-
dowaloby to catkiem nowa sytuacjg w erze nuklearnej. Wielo-
funkcyjnoéé obrony strategicznej lezy w bezpodrednim intere-
sie Europy, bedac jednoczednie obiektem szczegélnej troski
wWielkiej Brytanii i PFrancji jako nuklearnych poteg.

EUROPA I AMERYKA: POJEDNANIE POD GWIAZDAMI?

Reaganowska koncepcja SDI rozszerzyta wachlarz mozliwodci
i watpliwodci dotyczacych Europy zZachodniej. Jak dotad fakty
éwiadcza o tym, ze SDI jest dla Zwiazku Sowieckiego wyzwa-
niem powainym i dobrze przemyslanym. Przykula réwniez uwage
amerykafiskich sojusznikdéw, ktérych reakcje zdaja wahaé sie
miedzy fascynacja a obawami.

Ambicjg obrony strategicznej jest zastapienie cbecnej nu-
klearnej rzeczywistodci gwarantowanego zniszczenia opartej
na grofbie réwnie silnego jak atak odwetu - "gwarantowanym
przetrwaniem®, Wéréd argumentdéw na rzecz *wojen gwiezdnych®
wymienia sie réwniez bezpodstawnoéé przypuszczenia, ze jaki-
kolwiek system bezpieczedistwa, w tym réwniez nuklearne od-
straszanie, moze skutecznie funkcjonowal przez dziesiatki
lat. Arqumentacja prezydenta Reagana, i%# grofba wzajemnego
unicestwienia jest z definicji moralnie zla, a réwnowaga na
niej oparta coraz mniej stabilna, przypomina pochodzacy 2z
innej epoki komentarz angielskiego "posepnego dziekana",De-
ana Inge, na temat wieprzy gadareriskich: *Niewatpliwie zda-
walo im sie, ze przez pierwsza polowe drogi szlo im dobrze".

Skad wiec biora sie zasadnicze watpliwodéci Europy? Z tym
pytaniem musimy zwrdécié sig do europejskich przywédcéw, kté-
rzy w przeszlosci zajmowali sie strategicznymi alternatywami.

Zasadniczym celem inicjatywy "wojen gwiezdnych" jest stwo-
rzenie tak silnej obrony, by nie moglo by¢ rzadnej gwarancji,
2e moga ja przeniknaé rakiety balistyczne. Od czasu, gdy
pierwszy sowiecki pocisk miedzykontynentalny polozyi kres
uprzywilejowanemu bezpieczeristwu USA, Ameryka wraz ze swymi
zachodnioceuropejskimi sojusznikami dzieli ryzyko wojny Jjad-
rowej. Obrona strategiczna nieuchronie wywoluje watpliwosdci
co do sprawiedliwego podzialu owego ryzyka w przysztosdci.
Gdyby bowiem Rosjanie mieli pdjsc za tym przyktadem i osia-
gnaé sukces we wiasnych pracach badawczych nad rozwojem "ob-
rony w kosmosie®, oznaczaioby to uwolnienie sie ich od od-
staszajacego zagrozenia nuklearnym odwetem i, jak sie twier-
dzi, Europa stalaby sieg wéwczas wygodnym terenem dla wojny
konwencjonalnej.

Reaganowska wizja Ameryki bronionej z kosmosu przed nuk-
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learnymi pociskami strategicznymi jest zdecydowanym odejé-
ciem od pryncypidw traktatu o obronie przeciwrakietowej - ABM,
z 1972 r., ktére wspieraly sie na doktrynie "obustronnie gwa-
rantowanej zaglady", zarzuconej obecnie na rzecz idei obrony
strategicznej.

Brytyjski potencjai nuklearnego odstraszania, bedacy
przez 24 godziny na dobe w stalej gotowodci na dnie oceandw,
pozostaje w bezposrednim zwigzku 2z ograniczonym systemem ob-
rony, na jakg zezwala uktad ABM. Wykorzystujac mozliwodéé, z
ktérej Amerykanie nie skorzystali w odniesieniu do Waszyng-
tonu, Sowieci poczawszy od lat szedédziesiatych, kiedy jako
pierwsi zainstalowali system obrony przeciwrakietowej wokdét
Moskwy, stale go, w ramach ograniczen traktatowych, moderni-
zuja. W odpowiedzi Wielka Brytania dokonata kosztownego udos-
konalenia glowicy "Chevaline" do swych rakiet "Polaris”, aby
utrzymaé groZbe brytyjskiego odwetu w obliczu owej ograni-
czonej obrony. W przypadku malego potencjaiu odstraszajacego
zaréwno "Chevaline®, jak i uktad o obronie przeciwrakietowej
uznane zostaly za konieczne dla wiarygodnogci brytyjskiego
potencjaiu i aby nie stat sie on narodowa osobliwodcia mili-
tarna. Takiej wiasnie rady udzielat kolejnym brytyjskim rza-
dom dwczesny gidéwny doradca d.s. naukowych rzadu profesor
sir Hermann Bondi.

HERMANN BONDI: Brytyjski potencjat w tej postaci, w jakiej
istniat jeszcze kilka lat temu, nie gwarantowal dotarcia ra-
kiet do Moskwy. Tak wiec nalezalo stwierdzié, ze jedli zos-
tanie on nakierowany na Moskwe, najprawdopodobniej - nie na
pewno, ale z duzym prawdopodobiefistwem - okaze sie nieskute-
czny.

A wige zuigzek wystepujqey miedzy sowieckg mhtmq_ﬁmxﬂnwisac{a sys—
tem cbrony przeciurakietovej wokdi Moskuy/ a modernizaciq brytyjskiego
potencjatu nuklearnego jest oczywisty. Istnieje bezpodrednia zaleinodd,

BONDI: Oczywidcie. Nasza reakcja wynika z politycznego sto-
sunku do tzw. "moskiewskiego kryterium”.

Cay mode pan wyjaénid, dlacsego Wielka Brytania powigzala swojg zdol-
nodd odstrasaania z "moskiewskim kryterium™?

BONDI: Nasza rezygnacja z potencjaiu, ktéry jest nie tylko
niewielki ale i drugorzedny jakofciowo, powaznie ograniczy-
taby polityczny efekt posiadania przez Sojusz zdolnodci od-
straszania w ogdle. Stad znaczenie "moskiewskiego kryterium".
W ramach polityki Sojuszu jest ono istotne.

Méwiac o "stronie przeciwnej” méwi sie oczywidcie o sys-
temie wysoce scentralizowanym, w stopniu, jaki z trudem mo-
zemy sobie wyobrazié. Bez watpienia podejmie ona $rodki os-
troznosci. Podjela je juz - przecie: oczywiste jest ogromne
Znaczenie Moskwy dla ZSRS. Tak wiec odstapienie od "moskiew-
skiego kryterium"® spowodowaloby powazne ograniczenie tego,
€O mozna okreélié "jakodcig odstraszania" i jego zasadnicze-
go celu, jakim jest zachowanie pokoju.

® & W
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Europejskie rzady ze szczegélna niechecia odstepuja od
odwiecznych przekonaﬁ, wiazacych bezpieczefistwo z narodowg
suwerennoscia, jednak jak dowodzi Hermann Bondi, wizja "wo-
jen gwiezdnych® powoduije koniecznoéé przewartoéciowania obu
tych pojec.

Przez niemal péi wieku, od czasu gdy dowiedziono, Ze moz-
liwe jest skonstruowanie bomby atomowe], Wielka Brytania za-
angazowana byla w produkcje broni jadrowe]j i dowiodta - pod
rzadami wszystkich powojennych gabinetdéw - 2e jest zdecydo-
wana zachowaé niezalezny potencjal nuklearny. Amerykanie
jednak nie zawsze byli przekonani, e Brytyjczykom nalezy w
tym pomagad. Historia wzajemnych "stosunkdw nuklearnych® ze
Stanami Zjednoczonymi odnotowala momenty, kiedy Wielka Bry-
tania zostawaia nieomal jednostronnie rozbrojona przez swego
najblizszego sojusznika, co wstrzasalo anqielsko-anerykaﬂ-
skimi stosunkami politycznymi. od tego czasu Wielka Brytania
podiela szereg przedsiqwzieé umacniajacych jej stosunki z
Europa, przede wszystkim przystapita do EWG.

Jak problemy, wynikajace 2z perspektywy podjecia prac nad
obrong strategiczng, sa dzié oceniane przez Edwarda Heatha,
brytyiskiego premiera, ktéry dokonail zblizenia Wielkiej

tanii do Europy i ktérego rzad podjal decyzje o moderni-
zacii brytyjskiej zdolno$ci nuklearnego odstraszania?

EDWARD HEATH: Obawiam sieg, 2e moze sie to skoficzyé podobnie,
jak wspdéipraca w zakresie badad jadrowych podczas II woiny
Zwiatowej, zakoriczona decyzja Kongresu bezpoérednio po woj-
nie. Uchwalajac McMahon Act Kongres stwierdzil, ze zadne z mO-—
carstw uczestniczacych w tej wspéipracy nie moze mieé doste-
pu do zdobytych informacji. Myéle, 2e powinnidmy zapamietad
te lekcje - byla to surowa nauczka.

Rozwazajac problem z naszego wlasnego punktu widzenia na-
potykamy na pewne znane powtarzajace sie pytania. Jesli
przylaczymy sie do prac naukowo-badawczych nad "inicjatywa
obrony strategiczneij”, bedzie to oznaczalo zuzycie czedci
naszych rezerw. Co za to w ostatecznym rachunku otrzymamy?
Praktycznie rzecz biorac - nic.

amerykanie zachowaia kontrole nad kazdym systemem, jaki
zostanie opracowany; amerykariski biznes i amerykariskie firmy
zachowa ja kontrole nad wszelkimi korzysciami ekonomicznymi,
zaé my w Europie nie dostaniemy nic. Wynika z tego wniosek,
jaki juz postawiiem - Europa musi zajmowaé sie wtasnymi in-
teresami, wspéipracujac z Sojuszem, ale nie podporqukowujqc
sie Sojuszowi. Ostatecznie taki wiadnie byl sens utrzymywa-
nia przez Wielka Brytanie wiasnego potencjalu nuklearnego i
powéd, dla ktdérego Francuzi utworzyli swéj. Dawno temu /bylo
to chyba w 1967 r./, podczas wyktaddw w Harvardzie, sugero-
walem, ze potencjal Wielkiej Brytanii i Francji powinien
zostaé polaczony. Mozna tego dokonaé na wiele sposobéw i za-
sugerowalem dwa lub trzy, ale niestety nie nastapilo to.
Pragnatem wtedy i nadal pragne tego doczekad.

Badania i osiqgnigcia naukowe byly nieodigeznym elementem saczegdl-
nych stosunkdw angielsko-amerykarskich. Czy sgodzi sig pan jednak, e
pomiedzy Wielkg Erytanig @ USA istmieje rosngea z rokKu na rok luka? Luka,
ktdra po raz pieruesy pojawita sig w dsiedainie atomistyki. Byt "Pola-
ris"; "Prident” stoi pod zmakiem zapytania z wwagi na jego olbrzymie ko—
saty, zad SDI jest daleko posa naszym zasiggiem. Jakie parigkim adaniem
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stwarza to problemy?

HEATH: Oczywiécie pierwszy przyktad, jaki przychodzi na my¢1,
to "Skybolt", poczatkowo obiecany przez Amerykandw i nastep-
nie odrzucony przez prezydenta Kennedy’ego. Nie Zaprponowano

" nam nic w zamian, przez co pozostalibyémy catkowicie pozbawie-
ni Srodkdéw obrony nuklearnej. Dopiero dzieki diugim dysku-
sjom Harolda Macmillana z Kennedym /sadze, ze w rzeczywisto-
$ci przesadzi? o tym osobisty wplyw premiera na prezydenta/
otrzymaliémy okrety podwodne "Polaris”. Zostaio to obwaro-
wane szeregiem sztywnych ograniczeri, ale udalo sie nam zas-
trzec, Ze w przypadku, gdy staniemy w obliczu narodowego za-
grozenia, bedziemy mogli ich uzyé. Tak wiec obecna sytuacja
prowadzi do nastepnego pytania: czy nie powinnismy powiek-
szaé naszego potencjalu tak, by nie staé sie catkowicie za-
leznymi w tym zakresie nie tylko od decyzji administraciji,
ale i Kongresu?

* * &

W ciggu 30 lat od konferenciji messyriskiej z 1955 roku,
podczas ktdéreji utworzono Wspdlnote Europejska, paristwa Eu-
ropy Zachodniej mialy dodé Czasu, by realizowaé wspélng po-
lityke zagranicznay i obronna. Nie osiagnely jednak wiekszch
sukceséw. Zalecane przez Edwarda Heatha szczegdline stosunki
ze Wspdélnoty - Stnowiace dopelnienie uznawanych przez niego
Za naturalne stosunkdw ze Stanami Zjednoczonymi - s kro-
kiem, wobec ktdrego jego nastepcy okazali sie duzo bardziej
niezdecydowani.

Jeszcze w 1962 r,, kiedy zawieszono sprawe "Skybolta",
Harold Macmillan i jego gabinet uznali to za amerykariska
prébe likwicacji niezaleznego brytyjskiego potencjaiu jadro-

w ramach NATO, podporzadkowang amerykariskiej kontroli. Wy-
powied? Freda Hoffmana /ktéry kierowal jednym zespoidw do-
radcéw prezydenta Reagana do spraw konsekwencji koncepcii
"wojen gwiezdnych” dla polityki NATO/: "Musze przyznaé, ze
nigdy nie byzem zwolennikiem narodowyck arsenaldéw jadrowych"”
dowodzi, 2e kwestia ta jest - Przynajmniej dla Amerykandw -
nadal aktualna, Prawdopodobne skutki, jedli nie intencje,
"wojen gwiezdnych® sklaniajg do pordéwnar z debaty na temat
sii wielonarodowych z lat szesédziesiatych.

Kiedy Harold Macmillan przekonai prezydenta Kennedy’ego,
by zamiast pogiebiadé wspSiprace w dziedzinie badar nuklear-
nych z Francja, przekazaz Wielkiej Brytanii okrety podwodne
"Polaris”, generai de Gaulle uznal to za dowdd zasadniczych

nii do EWG, co spowodowalo réwniez, ze w Europie istnieja
dzig dwa arsenaly jadrowe.

"Inicjatywa obrony strategicznej" i jej sowiecki odpo-
wiednik s3 ostrzezeniem pPrzed starzeniem sie potencjaidw
Wielkiej Brytanii 4 Franciji, ograniczajacym ich zdolnodci
odstraszania. W jaki sposéb te pafstwa zareaguja tym razem
na perspektywy stwarzane Przez SDI, podobne do tych ,/przed
ktérymi stangly w 1962 r,?

Maurice Couve de Murville byl ministrem spraw zagranicz-
nych w rzadzie de Gaulle’a,a dzid jest rzecznikiem odradza-
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jacej sie tradycji gaullistowskiej.

MAURICE COUVE DE MURVILLE: W zasadzie mozemy byé obecnie
przekonani, Ze jedli SDI zostanie w £lad za Stanami Zjedno~
czonymi wprowadzona w Zwiazku Sowieckim, bedzie to obrona
przede wszystkim przed bronia strategiczna zbudowanag przez
Brytyjczyk6w i Francuzéw. Innymi stowy przed naszymi okreta-
mi podwodnymi. Jest moiliwe, a nawet - biorac pod uwage to,
O czym jesteémy przekonani - dosy$ prawdopodobne, ze przys-
tapimy do rewizji naszego systemu , dazac do osiagniecia ob-
rony jadrowej zdolnej do stworzenia zagrozenia Zwiazku So-
wieckiego, niezaleinie od nowych systeméw obronnych, jakie
zamierza sie zainstalowaé.

Romwaiajqe sprawe . osiggnigeia "europejskiej osobowodei™ —
Buropy” w Jwestiach obronnych — cay nieadolnodc
kdw do rozszerzenia wepdipracy = Francusami w hwestiach nuklearnyeh w
praesalodei stanowi prazeszkode osiggnigeia tego celu obecnie?

COUVE DE MURVILLE: Sadze, Ze na to pytanie mozZna odpowie-
dzie¢ jedynie: zobaczymy. Bardzo trudno jest okreflié dzisd,
nie wiedzac dokladnie na czym polega SDI, jaka wspéipraca
moZe rozwinaé sie pomiedzy Wielka Brytania a Prancjg. Wie
Pan na czym polegaly trudnodci w przesziodci? Na tym, zZe wy
Brytyjczycy, musielidcie dokonad wyboru pomiedzy Prancuzami
a = 1 wybraliscie Amerykanéw. Nie wiadomo, czy
za dwa, pieé lub dziesieé lat nie staniecie wobec identycz-
nego wyboru, czy Amerykanie nie beda naklaniali was do po-
wainiejszego zaangazowania sig w sprawy SDI.

Pozwoli pan, e zacytuje fragment pariskich pamigtnikdw? Wiemy, ie w
maju 1963 roku 7 'anmmilmady’—c,ﬁmﬂm
wepdipraca z Wielkg Brytanig byla "praktycznie niemoiliwa™ ale nie Twyk—
humtubﬁn{a'.mdtié'paﬁadxialbypmwm?

COUVE DE MURVILLE: Tak. Uwazam, e jest to praktycznie nie-
mozliwe, poniewai Wielka Brytania i Stany Zjednoczone écidle -
w tym zakresie wspélpracuja. Jefli warunki ulegna zmianie, a
po tbu stonach, w Paryiu i Londynie, beda wspélne interesy,
nie widz¢ powoddw, by nie doszlo do ponownej wspdélpracy po-
miedzy Francuzami i Brytyjczykami w tym zakresie, podobnie
jak p6fniej w kwestii SDI.

Wyjﬁakﬂ@ﬁak&jﬁbpﬁﬂbwmwm, ezy paiskim ada—
niem nastqpiia powainiejsza swiana sytuacii? Praeciesd Brytyjesyey sq
obecnie eztonkami EWG,

COUVE DE MURVILLE: Tak, sadze ze sytuacja w pewnej mierze
ulegia zmianie. Brytyjczycy sa blizsi Europejczykom, odkad
pPrzystapili do Wspdlnego Rynku. Dzieli nas réwniez sporo od
~@zZasu wojny, a to wojna byla okresem najbardziej intensywnej
wspéipracy Brytyjczykéw z Amerykanami. Dwadziedcia lat temu
duch tej wspélpracy byl jeszcze bardzo silny.

*® & &

Byly francuski minister Spraw zagranicznych takie zauwaza
prawdopodobiefistwo wywolania przez SDI - z punktu widzenia
Anglikéw - koniecznofci dokonania kolejnej oceny przyszlodci
stosunkéw angielsko-amerykarfiskich. Czy ma ona polegaé na
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szerszym zaangazowaniu Brytyjczykéw w Europie, czy tez na
swoistej angielsko-amerykariskiej wylacznodci? Jest oczywiste,
e Wielka Brytania ponownie staje przed koniecznogécia doko-
nania wyboru.

Do najwiekszych osiagnig¢ Europy od zakoriczenia II wojiny
4wiatowej naleizy pojednanie pomiedzy Francja a Niemcami.
Stato sie ono motorem europejskiej jednodéci. Dwa lata temu
Helmut Schmidt, kanclerz RFN w latach 1971-82, stwierdzii,
3e konieczne jest podijecie nowych przedsiewzigé, jedli Euro-
pa Zachodnia ma pozostaé obszarem gospodarczym O istotnym
znaczeniu. Wezwal do opracowania wspdlnego francusko-niemie-
ckiego programu industrializacji i zasugerowal, by RFN pomo-
gta sfinansowaé rozbudowe francuskiego arsenalu konwencjo-
nalnego, zad Francja rozwazyla mozliwodé rozszerzenia swych
gwarancji nuklearnych na RFN. Byly kanclerz zdecydowanie
sprzeciwil sie uczestnictwu rzadu zachodnioniemieckiego w
programie "wojen gwiezdnych"”.

Stwierdsajge, Ze odpowiedsziq na wyswanie SDI powinmy byc nowe krok:i
smierzajqee do osiggnigcia europejskiej wepdlnoty interesdw, na ile jest
pan prakenany, ﬁwpdlpmmumhssieobmnypmigdzyﬁuncham
stanie sig efektyuniejsza nii dotqd?

HELMUT SCHMIDT: Nie chodzi tylko o reakcje na SDI. Od ponad
20 lat jestem zwolennikiem bliskiej wspdipracy pomiedzy
Francja i Niemcami. Zostalem wychowany na anglofila, jednak
brytyjska polityka wobec Europy i EWG w okresie jej powsta-
wania rozczarowala mnie. 2ywilem wéwczas przekonanie, Ze po-
tega i przywddztwo Stanéw Zjednoczonych sa konieczne. P6E~-
niej /a mam obecnie 67 lat/, po 30 latach aktywnego uczest-
nictwa w polityce zrozumialem, Ze interesy Niemiec zostanja
najlepiej zrealizowane dzieki wspéipracy z Francuzami. Czy
tez méwiac inaczej, wszystko, czego pragng Niemcy - na przy-
ktad uznawana pozycja w spolecznosci miedzynarodowej, nor-
malne stosunki z narodami Europy H'séhodniej, pragnienie os-
tatecznego polaczenia obu czesci Niemiec /czy przynajmnie]
zebrania dwu czedci narodu niemieckiego pod jednym dachem/

- moze nastapié, o ile kiedykolwiek nastapi, tylko wtedy,
jedli hbadzie akeeptowane przez Francuzéw. Francuska akcep-
tacja niemieckich celdw strategicznych stanowi konieczng le-
legitymacje - bez niej nie mogioc by to nigdy nastapié. Amery-
karfiska legitymacja nie dziala w Europie. Brytyjska moze dzia-
¥aé, ale nie jest az tak warta zachodu. Liczy sie legitymacja
francuska. =

I dlatego paiskim zdaniem beswarunkowy sojuss = Framcjq jest niesbed-
ny dla prayszioéei Buropy?

SCHMIDT: Nie zgodzilbym sie ze stowem "bezwarunkowy". Nie
zgodzilbym sie na podobne okreslenie nawet w odniesieniu do
malzeristwa. Za to sojusz z PFrancjg - tak. W péZniejszym ok-

resie musialoby to objaé réwniez specyficzna wspdiprace mi-
litarna.

Czy jednak projekt w rodzaju SDI nie jest potencjalnie nowq jakodeiq,
ktdra moie nas smusid do mmiany horyzontdw dotychezaswego myélenia? Czy
8qdzi pan, ie zagadnienie r zenia i kiego odsirassanta moie
ponoumie pojawicd sig w atmosferze takiego napigeia, jak staio gig to
chodby w latach szedddziesiqtych w praypadku Adenauera i de Gaulle’a?
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SCHMIDT: Nie jest to zbyt prawdopodobne, choé we Francji na-
rasta prawdopodobieristwo takiego obrotu wydarzefi. Powieksze-
nie obszaru, ktéry ma by¢ chroniny przez ich- jadrowa force de

jest przez Francuzdéw uwazane za bardzo istotne, jednak
powaznie wahaja sie oni przed tym krokiem, choé watpliwosci
zmalaty. Z punktu widzenia Niemcéw jest to bardziej zagadnie-
nie psychologiczne, niz militarne.

Cay dalssy rozswdj wydarzed moie nalosyd na Republike Federalng Nie-
aobowigaania?

miec nowe

SCHMIDT: Mam nadzieje, Ze nie, mam taka nadzieje. Wplyngloby
to szkodliwie na interesy Niemiec, gdyby zostaly one posadzo-
ne o odgrywanie jakiejkolwiek roli w kwestiach nuklearnych.
Niemcy nie powinny tego robié.

Czy jednak wyklucza to modiiwods udsiatu w pewnych systemach na mocy
"porozumied duustronnych"?

SCHMIDT: Nie. "Porozumienie dwustromne” jest czym$ odmiennym.
Moze ono oznaczaé kompetencje, by powiedzieé "nie", nieko-
niecznie za$ kompetencie, by powiedzieé "tak®.

*® & &

Nowy niemiecki entuzjazm wobec wspélpracy z Francija w
dziedzinie obronnofci, uosabiany przez Helmuta Schmidta,
spotkal sie z francuska wola omdéwienia kwestii nuklearnych
w zakresie szerszym, niz kiedykolwiek dotychczas, co dowodzi
politycznego zwrotu na rzecz nawiazania blizszej wspélpracy
militarnej z RFN, jaki dokenuje sig w Francii. Tak wiec ist-
nieja podstawy do utworzenia nowego uktadu sil w Europie
Srodkowe].

Dlatego tez w ramach EWG narastaja naciski, by Wielka
Brytania - ktéra musi dopiero znaleZé swoje polityczne miej-
sce we Wspélnocie - zadeklarowala swéj akces do procesu two-
rznenia europejskiej samodzielnofci strategicznej. Czy powin-
na ona przyjaé forme "zinstytucjonalizowanych réznic" wzgle-
dem Standéw Zjednoczonych? Stawia to Brytyjczykéw w obliczu
starego problemu - caloksztaltu stosunkéw pomiedzy Europa a
Ameryksy.

HEATH: W Europie dojdzie do napigé, jesli okaze sie, ze Fran-—
cja i RFN beda usilowaly sterowad EWG zgodnie ze swoimi pot-
rzebami lub koncentruja sie na nowych zagadnieniach, takich
jak obrona oraz £rodki ja zapewniajace, zamiast wspéipraco-
waé z innymi pafdistwami. Znajdziemy sig w kiopotach, jeéli

nie bedziemy przygotowani na pelne zaangaZowanie sie wraz z
tymi pafistwami w europejska dziatalno$é na obu tych piaszczy-
znach. Moja rada jest bardzo prosta: powinniémy byé do tego
przygotowani.

Cay spodoba sig to Ameryce? Czy nie jest to kwestia decydujqea?

HEATH: C6%, nie moZzna oceniaé wydarzer miedzynarodowych na
podstawie tego, czy sie coé lubi, czy tez nie. Prezydent Ken-
nedy powiedzial mi w 1962 roku: "Wyobrazam sobie Sojusz At-
lantycki jako dwa wysokie, rdwne filary stojace po obu stro-
nach Atlantyku." "Jednak - odpariem - Wy jestedcie wysokim,
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silnym filarem, zaé my w Europie niskim i raczej chwiejnym.,"
Odpowiedzial: "Tak, ale pragne uczestnictwa Wielkiej Bryta-
nii z tego wlasnie powodu, by stworzyé wysoki, silny filar
Europie. Taki bedzie nasz sojusz."

Pozwole sobie zacytowad fragment parskiej wypowiedzi z lat szedddzic—
sigtych:

"Osobiscie nie sadze, by realistyczne byto przekonanie,
Ze obrona zostanie catkowicie wytaczona z europe jskie~
go eksperymentu /.../ Jest nieprawdopodobne, by po wy-
datkowaniu tak wielkich kapitatow i wysitkdw Wielka
Brytania czy Francja po prostu pozwolity na rozpad ich
potencjatdw nuklearnych i powrdcity do petnej zaleznos-
ci od amerykariskiej zdolnosdci odstraszania. Koncepcja
europejskiego systemu obronnego moze sie dla nich oka-
zaé bardzo atrakcyjna.,"

W oblicau "inicjatywy obromy strategicanej”, ktdra sgodnie z gioszonym
przez wielu praekonaniem ma ogranicsyd zmaczenie matych arsenaldy jedro-
wych, jak wygleda owa kwestia dwdeh potencjatdw nuklearnych w odniesie~
niu do "eurcpejskiej samodzielnodei strategicznei”?

HEATH: Uwazam, e powinniémy zrobié wszystko, co w naszej
mocy, by doprowadzié do zawarcia porozumienia o nietworzeniu
systemu SDI przez dwa supermocarstwa, a takze przez pozosta-
e paristwa. Oczywidcie problemy nie s3 az tak wielkie,” jak
mogioby sie to na pierwszy rzut oka wydawaé. Twierdze bowiem,
ze my w Europie musimy posiadaé sity nuklearne. Francuzi po-
siadaja wlasne zasoby pozwalajace produkowaé je bez amery-
kariskiej pomocy. Byé moze - w réiny sposéb w przeszlodci -
korzystali z amerykariskiej wiedzy i wsparcia, ale jest to
ich potencjai. Jeéli chodzi o nas, jestedmy w stanie zapew-
nié podstawowe elementy skladowe takich sil, a jedli okaze
sie to konieczne, opracowaé nasze wlasne rozwiazania. Sadze,
ze konieczne jest, by Europa zachowala swéj wtasny potencjal,
by zachowaly go niektdre pafstwa europeijskie.

Oczywidcie, zawsze istnialy argumenty dotyczace angazowa-
nia sig Niemcéw, méwilo sie, ze dzieki temu beda oni mieli
"palec na spudcie”. Nie bylo nigdy podobnej propozycji. Oz-
naczaloby to; Ze Niemcy uchwyca "zawdr bezpieczeristwa®, ale
przeciez nikt nie mégiby jako jedyny trzymaé palca na spué-
cie. .

Czy koncepeje "poromumied duustronnych”, osnaczajgeych roswdi niemiec—
kiej polityki obromnej, wwaia pan za jeden z prawdopodobnych wariantdw
rozwoju sytuaeji?

HEATH: Z pewnodcia jest to mozliwe. Sadze, ze powinnidmy
przekonaé ludzi, by w 40 lat po zakoriczeniu II wojny $wiato-
wej podchodzili do tego w sposdb bardziej racjonalny i roz-
patrywali przyszloéé i obrone kontynentu w kontekécie istnie-
nia bloku sowieckiego.

®* ® &

Historia przedsiewzieé, wiodacych do integracji militar-
nej, takich jak Europejska WspSlnota Obronna z lat pieddzie-
siatych, nie jest zachecajaca. Jednak suwerenno$é jest taka,
jaka sie ja stworzy. Nowa debata dopiero sie rozpoczela.
Trudno przewidzieé, w jakim stopniu koncepcje w rodzaju "wo-
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jen gwiezdych" moga zmienié uprzedzenia narodéw Europy Za-
chodniej; czy pozostana one na dawnych pozycjach, umozliwia-
jacych bezpieczny odwrét. &

zasadniczym celem brytyjskiego potencjalu nuklearnego -
co zaakceptowaly wszystkie jak dotad brytyiskie rzady - Jjest
suwerennosé, nawet za wszelka cene. Gdyby czlonkowie sowiec-—
kiego Politbiura uznali, ze Amerykanie nie przyjda Europie 2
pomoca - gdyby prezydent byl staby, czy tez w Ameryce pano-
wata atmosfera rezygnacji - wéwczas zdolnoéé odstraszania
amerykariskiej broni jadrowej okazataby sie zerowa. Pojawia
sie wiec potrzeba powolania niezaleznego potencjalu odstra-
szajacego, drugiego centrum decyzyjnego, ktére w efekcie

zwiazaloby USA 2z obrong Europy.
W nowych okolicznodciach, ktére pojawia sie, gdy tylko

obrona strategiczna stanie sie bardziej prawdopodobna, argu-=
menty przemawiaé beda za réznymi rozwiazaniami. Gdyby pow-
sta® sowiecki system obrony typu "wojen gwiezdnych”, czy tez
gdyby naruszono postanowienia uktadu o obronie przeciwrakie-
towj /RBM/, W Wielkiej Brytanii doszioby do umocnienia pozyc-
ji zwolennikdw okretdw podwodnych =sprident” i ich wiekszej
sily razenia w poréwnaniu z okretami "polaris®. Jednak w cza-
sie, gdy w Wielkiej Brytanii dyskutowano i podejmowano decyz-
je dotyczace loséw "Tridentéw", nie bylo jeszcze perspektyw
ani rozwzar nad SDI. Je&li strategiczne rakiety balistyczne
maja nieuchronnie staé sie przestarzale, wéwczas moznaby
twierdzié, ze brytyjskie wysiltki obronne powinny koncentro-
waé sie na wspomaganiu powiekszania si? konwencjonalnych w
Europie. Zdaniem Helmuta Schmidta tu wiadnie lezg przyczyny
nierdwnowagi sit pomiedzy Wschodem a Zachodem.

SCHMIDT: Europejczycy musza zrozumieé, ze wiasnymi $rodkami
nie sa w stanie stworzyé dostatecznie duzego arsenaiu, réw-
nowazacego sowiecki strategiczny ootencjal nuklearny. 5a
jednak w stanie stworzyé sity wystarczajace do zréwnowazenia
tych sit nieatomowych, ktére mégiby zgromadzidé Zwiazek Sow-
iecki. -

placzego wigc tego nie robia? Przeciez potrzeba tylko ja-
snodci umysidw przywodcdw politycznych w paryzu, Bonn i kil-
ku innych miejscach. Tej jasnoédci umysiéw brakuje nam najbar-
dziej - nie ilodci narad ekspertdw, cz¥ sympoz jéw naukowych.
Mielidmy ich juz dosyé!

Jaki byiby polityezny cel tych wysitkdw? Cay miaiyby one zapobiec
rozbieinodciom w stosunkach z USA, c3y tei stanowic ich praygotowanie?

SCHMIDT: Nie, Zaden 2z nich. Wie pan, "rozbieznosci pomiedzy
Eurpoa a USA" czy "kryzys w NATO" - stysze to od ponad 35
lat. Nie dostrzegam zadnych zasadniczych zagrozef dla spéi-
noéci Sojuszu militarnego. Obserwuje natomiast rozbiezno==i
w sposobie strategicznego myélenia 1 niezwvkly brak zdolno$-

ci przywédczych u przywddcéw.
4
Poustala Jednak luka w sposobach gtrategicanego mudlenia. Na ile wai—

ne jest pafsvim smdaniem =21ikwidowenie Jjei?

SCHMIDT: Jest to waine. Czeéciowo moznaby tego dokonaé dzie-
ki decyzji Paryza. Jednak w sposéb ostateczny moga to uczy-

nié tylko Amerykanie.
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W jaki sposdb moinaby "dokomac tego w Paryiu"?

SCHMIDT: Gdyby na przyklad prezydent Francji doszed® do wnio-
sku, Ze sily jego i sily niemieckie powinny polaczyé sie -
oraz, e /by wzmocnié oddzialywanie psychologiczne/ rozszerzy
- zasigg obrony swej force de frappe do taby lub innego podobne-
go punktu, zalatwiloby to wieksza czedé problemu. Gdyby jesz-
cze stwierdzi, Ze choé Francja zachowa swéj wlasny potenc-
jaz nuklearny, niemniej jednak skionna jest uznaé, ze inte-
teresy Amerykanéw wymagaja zachowania ogélnej réwnowagi ze
strategicznymi silami sowieckimi, w zupeinodci by to wystar-
czylo. Zaleiy to jednak przede wszystkim od woli Paryza.

" Scsni ka" indo, obronna 7
wam;cw# Jatyua wydaje sig panu praw-

SCHMIDT: Tak, oczywisdcie. Zaidimy, e Francja, RFN i kraje
Beneluksu polacza swe sily. Zaldzmy tez, Ze uzupelni je oko-
2o 35 tys. Zoinierzy brytyjskich, jesli tego zechcecie. Pod-
porzadkowujemy ich wszystkich francuskiemu naczelnemu do-
wédztwu. Zdaloby to egzamin. Wywarioby spore wrazenie na
marszalku Ogarkowie czy jego nastepcach.i stworzyloby znacz-
nie wiekszy efekt odstraszania, niz wszystkie te cholerne
brednie o "wojnach gwiezdnych™.

* * &

Takie frustracje pPrzezywa Europa Zachodnia, tracaca przez
8wa wlasna nieudolnodé skutecznodé polityczna, sceptyczna
wobec technicznej mozliwodci zrealizowania prezydenckiej wiz-
ji, zaniepokojona jej kosztami. Sojusz zachodni Swietowal 40
pomydnych lat i przetrwal wszystkie burze, jakie te lata
przyniosiy. Mimo to jednak takie postawy odzwierciedlajg diu-
gotrwale wewnetrzne napigcia. Koncentruija sie one obecnie na
kwestii nierdwnowagi gospodarczej pomiedzy Europg i Ameryka
oraz na réinicach w ocenie skali sowieckiego zagrozenia.

To wiadnie w tej ostatniej dziedzinie - wyjatkowego przy-
wileju wspélnych dziatar wywiadowczych wraz ze wspéipracy w
zakresie badasn jadrowych - wielka Brytania cieszy sie reszt-
kami "szczegdlnych stosukéw”™ za Stanami Zjednoczonymi. Zad
dzisiejsze "szczegSlne stosunki® z RFN Amerykanie opieraijs
na sile. Byly kanclerz niemiecki uwaza uwaza szczegdlne sto-
sunki angielsko-amerykariskie za prawie nieistniejgce. Paraf-
rawujac Dickensowski opis Mr Squeersa w Nicholasie Nicklebym,
Helmut Schmidt zauwaza, ze NATO ma tylko jedno oko, podczas
gdy powszechny przesad faworyzuje dwoje oczu...

SCHMIDT: Wyrobilem sobie zdecydowany poglad. Podczas moje]j
kadencji wspéipracowalem z czterema amerykariskimi prezyden-
tami i nie wiem juz 1lu sekretarzami obrony, wérdéd ktérych
bylo kilka wybitnych postaci. Jednak interpretacja tego, co
lezy w strategicznym interesie Standw Zjednoczonych - czy w
ogéle calego Zachodu - zmieniala sie nader czesto. Zgodnie z
obowiazujaca w danej chwili interpretacja manipulowali zdje-
ciami satelitarnymi, Manipulowali dostepnymi im danymi,
przedstawiajac je w sposéb odpowiadajacy obowiazujacej dok-
trynie strategicznej.

Dlatego tei pragnalbym, Zeby Europa stala sie na tyle nie-
zalezna w zdobywaniu informacji, na ile to tylko mozliwe. Eu-
Iopa powinna posiadaé wtasne satelity ostrzegajace i tatwo
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mozna to osiagnaé. Dlaczegdiby nie? Mamy wszelkie trodki tech-
niczne i finansowe, wiec czemu nie dokonaé tego. Musimy byé
niezalezni od réinych inerpretacji i od selektywnodci, z ja-
ka jesteémy informowani na skutek rdéZnicowania, zmian perso-
nalnych na przyklad w Pentagonie lub CIA.

c:yhytyuycypawimiadabydmmpmipmummsty”mn-
gdinych 8 kow", do h lwestii muklearnych i wywiadowezyech,

Zjedn jakampommh’(:tymw rosputnydw
pomu na Iwrlyﬁ ugu-upoum{a zachodnioceurcpejekiego, w kitdrym odgriypia-
libydmy snacznie mmiejezq rolg nii RFN cay Franoja?

SCHMIDT: Nie wiem. Sadze, Ze jest to pytanie stawiane od cza-
su do czasu w Londynie, ale w rzeczywistodci malo interesuja-
ce mropejczykév z kontynantu. Kontynentalni Europejczycy ma-
ja wrazenie, Ze tzw. "szczegdlne stosunki” s3 w gruncie rze-
czy nader szczegdlne z mgi na to, Ze maja jednostronny, a
nie dwustronny charakter. To Brytyjczycy méwia o szczegdl-
nych stosunkach, nie ludzie w Biaiym Domu. Ci utywajq tego
sformutowania tylko wtedy, gdy przyjezdZaja do Westminsteru.
Poza tym nie wyczuwa sie tego w ich ocenie sytuaciji.

* & &

Ameryka i Wielka Brytania nadal majg wspdlne interesy
strategiczne, ale szczegélne stosunki mialy poczatkowo cha-
rakter wojenny. U #rédel ich zmiany, podyktowanej zasadni-
czymi wzgledami sily i interesdéw, legl ograniczony potencjal
militarny Wielkiej Brytanii i powolne, ale stopniowe pogar-
szanie sie jej pozycji gospodarczej. Wielka Brytania stoi w
obliczu powainych probleméw finansowych, usilujac przywrdé-
cié sile Armii Renu, zmodernizowaé uzbrojenie i wyposazenie
swych wojsk oraz dokonaé przejscia do nowego potencjalu od-
straszania, opartego na okretach podwodnych "Trident".

"Wojny gwiezdne" uwypuklaja dramatyczng prawde, Ze Europa
jako zbidér narodowych parfistw nie jest juz w stanie zrobié
wszystkiego, co powinno zostaé zrobione. Europejczycy zyja w
cieniu ostatniego ekspansjonistycznego rium na ich kon-
tynencie. Czy ich wahanie wobec pokusy jaka stwarza Ameryka-
nom technologia "wojen gwiezdnych®™ - pokusy uwolnienia od
"sprawiedliwego ryzyka", jakie narzuca Sojusz, sprawia ze ob~-
;:E;O‘suje sie czynnikiem ozywiajacym koncepcje europejskiej

ci?

HEATH: DIugo uwazalem, Ze jest to koniecznodé, historyczna
koniecznodé. Czy sama w sobie przywrdéci dynamike EWG? Nie

sadze. Uwazam, ze aby do tego doprowadzié, musimy osianaé

dalsze postgpy w tworzeniu absolutnie wolnego rynku. Jedli
przywrécimy owa dynamike, wéwczas bedziemy mieli mozliwodci
osiagniecia postepu w dziedzinie obronnogci w sposdéb, jaki
przedstawilem. Tak wiec obie sprawy sg wzajemnie powigzane.

Gdy podmumowuje pan perspektywy < ogmnfcmt'a jakie SDI stwarsa,
nowe kierunki, jakie moze wuoiad’ lub wyklucsyd, to czy dosirsega pan
wzrost nimhimmfct Buropy i zmierach "atlantyzmu"?

HEATH: Dostrzegam zmierzch "atlantyzmu”, ale nie moge stwier-
dzié, ze obserwuje wzrost niezaleznosci Europy. Gdyby "atlan-
tyzm" oceniaé w oparciu o praktyczne osiggniecia, a nie komu-
nikaty z konferencji, to ostatnie kilka lat rozczarowaio
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mnie. Gdyby jednak kto$ zavytal, czy Eurooa ozywila sie wtasd-
nie z tego powodu, to prawdziwa odpowiedZ powinna réwniez
brzmieé: nie, nie z tego powodu.

* & &

Europejczycy tak dlugo opierali swa przyszlos$é na amery-
kafiskich gwarancjach muklearnych, Ze doslownie zapomnieli o
pewnych zasadniczych obowiazkach, przynajmniej dotyczacych
obrony. Europejskie gwarancje zaleialy od amerykariskiej prze-
wagi nuklearnej nad Zwigzkiem Sowieckim, a obecnie stanela
ona pod znakiem zapytania. Uklad ABM wygaénie, o ile Rosja-
nie i Amerykanie nie postanowia wspdlnie o jego przedluzeniu,
przed zakoriczeniem bierzacej dekady, istnieja jednak nowe
techniczne mozliwodci stworzenia obrony strategicznej /w
pierwszym rzedzie obrony rakiet, péZniej moze réwniez ludno-
dci/.

wWiele wskazuje na to, ze energicznie bedzie sie zmierzalo
do ich realizacji. Musi to stworzyé watpliwodci co do odnowie-
nia ukladuo obronie przeciwrakietowej. Dlatego tez Eurona
stoi przed perspektywa realizacji zarzuconej juz kiedy£ kon-
cepcji obrony kontynentu amerykariskiego i - w krétkim okre-
sie - wzrostu sowieckiego ofensywnego potencjaiu nuklearnego.
W odniesieniu do tego ostatniego zagadnienia Helmut Schmidt
zastanawia sie nad rozumowaniem, jakie sklonilo Amervkandw
do podjecia inicjatywy uwiericzonej ukladem o obronie prze-
ciwrakietowej z 1972 roku.

SCHMIDT: Wydaje mi sie, Ze uklad o obronie przeciwrakietowej
odpowiadal w gruncie rzeczy orimo - interesom USA i secundo
- w réwnym stopniu interesom Zwiazku Sowieckiego. LeZal réw-
niez w interesie mniejszych mocarstw nuklearnych, jak Wielka
Brytania, Francja czv Chiny. Zredukowanie obrony przeciwra-
kietowej do niewielkiej liczby systeméw oznacza, ze stosun-
kowo mato skomplikowane systemy nuklearne /Wielkiej Brytani,
Francji i Chin/ do pewnego stopnia zachowujj swa wartosé
strategiczna. W przyvadku wvgasniecia ukladu zmniejszy sie
zaréwno znaczenie force de frappe, jak i brytyjskiej zdolnogci
odstraszania. Nie ma co do tego watpliwoéci.

Wiktor Hugo powiedsial, ie w historii nie ma potginiejszej sity od
nidei, ktdrej czas nadssedl”. Czy strategiczna obrona praed migdzykonty-
nentalnymi rakietami balistycsmymi jest.ideq, ktdrej czas nadszedi?

SCHMIDT: Nie sadze. Idea ta narodzila sie w latach szesdédzie-
siatych pod mniej rozreklamowana nazwa i nie wydaje mi sie,
by nadchodzil przetom. W szczegélnodci nie widze takiej sy-
tuacji, w ktérej Zachéd dysponowalaby $rodkami umozliwiaja-
cymi strategiczny przetom, jakich nie posiadaiby Wschéd. Nie
sadze, by obalona zostala strategia rdéwnowagi militarnej.
Jeéli odstapimy od konceocji "réwnowagi®, bedzie to zarazem
réwnoznaczne z odrzuceniem catej idei kontroli zbrojeri. Kon-
trola zbrojefi nie ma przysztodci, jezeli kto$é - na Kremlu
czy w Bialym Domu - uzna, Ze moze zapewnié swemu krajowi mi-
litarna przewage nad strona nrzeciwna. Koncepcja przewagi
zniszczy idee kontroli zbrojeri.

& ® *®
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zasadnicze powody, dla ktdérych Europejczycy woleliby, aby
Sowieci i Amerykanie doszli do porozumienia w kwestii przy-
sztodci stosunkéw strategicznych miedzy Wschodem a Zachodem,
przedstawija sie nastepujgco: porozumienie uwolniloby ich od
obowiazkdw wynikajacych z prawdopodobnych skutkdéw systemu
"wojen gwiezdnych" - kosztéw zwiekszenia wysilkdéw, by obro-
nié sie. Taka wiadnie luka - nie bedaca wynikiem wyboru, lecz
réznicy potencjalu gospodarczego - pojawia sie pomiedzy Eu-
ropa a Ameryka, jako Ze Amerykanie gotowi sa do kolejnego
kroku naprzéd - kroku, ktérego Europejczycy sami nie sg w
stanie wykonaé lub zrdéwnowazyé. Charakterystyczna dla Nowego
¢wiata wiara prezydenta Reagana w amerykariskg technologie
odzwierciedla wieksze zdufanie do jej zdolnoéci uchronienia
nas przed zagrozeniem nuklearnym, niz do aksjomatu, zZe w
erze nuklearnej stabilizacja nadal bedzie sie opierata na
wzajemnej slabosdci.

HEATH: Europejczycy nie sa przygotowani do tego, by wyobra-
4ié sobie lokowanie znacznej czeéci zasobdw Sojuszu w czym$,
co doprowadzi do kolejnego etapu wyscigu zbrojeri i wzrostu
wydatkéw na zbrojenia przez Zwigzek Sowiecki. W gruncie rze-
czy nie zwieksza to w najmniejszym stopniu naszego bezpie-
czefistwa. Argumentacja, ze jeéli posiada sie system obronny,
bezpieczefistwo jest wieksze niZ w przypadku systemu odstra-
szania - upada, gdy tylko uéwiadomimy sobie, ze zaden sys-
tem obronny nie moze byé absolutnie szczelny. Dlatego tez
wciaz trzeba mieé zdolno$é odstraszania. I dlatego tez, z
tego punktu widzenia, taka argumentacja jest bezpodstawna.
Przypominam sobie zamieszanie wywolane wypowiedzia Baldwina
/chyba w 1935 r./: "Oczywidcie nie moge zagwarantowaé, ze
3aden niemiecki bombowiec nie przedrze sie nad terytorium
tego kraju." Natychmiast podniosia sie wrzawa, oskarzono go,
ze jest niekompetentnym premierem, 2e rzad nie interesuje
sie obrong kraju itd. Tymczasem on méwit prawde. Nikt nie
mégl tego zagwarantowaé i to samo bedzie dotyczyto SDI.

Tak wiec odpowiedZ brzmi, iz nie jest to nowa, wspaniala
droga ku bezpieczeristwu Swiata. Jest to w gruncie rzeczy og-
romna inwestycja na uzbrojenie, bedaca dodatkiem do potencja-
tu, ktéry juz obecnie moze wielckrotnie zniszczyé caly swiat.
Czemu wiec ma to stuzyé?

*® & * Py
Tak wiec istnieja powazne argumenty vozwalajace przypusz-
czaé, ze "wojny gwiezdne" wywolaja jeden z najwiekszych spo-
réw w historii Sojuszu Atlantyckiego.

Ponad dziesieé lat temu Henry Kissinger zostal zaproszony
do leéniczéwki dla czlonkdw Biura Politvcznego w Zawidowie
pod Moskwa, by wraz z przywddca sowieckiej Rosji Leonidem
Breiniewem wziaé udzial w polowaniu na niedfwiedzia. Kissin-
ger byl pierwszym i jedynym czlowiekiem z zachodu, ktéry do-
stapil takiego wyréznienia, co bylo zarazem oznaka apogeum
odprezenia. Mial on nadzieje, Ze pokéj, o ktérym Brezniew
méwil owej nocy, moze staé sie prawdziwym bezkonfliktowvm
wspétistnieniem - ze "ogar i niedZwiedZ beda Zyly po swojemu,
jak przedtem, ale pojednani pod gwiazdami..." Jednak ludzie,
ktérzy obecnie ksztaltuja amerykariska strategie sa przekona-
ni, Zze odprezenie - wraz z amervkariska akceptacija réwnowagi
w strategicznym bilansie nuklearnym = zachecilo Sowietdw do
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bardziej prowokacyjnego postepowania.

Prezydent Reagan musiatby chyba zgodzié& sie z opinia Chur-
chilla, wygioszona przed pierwszymi wielkimi rozmowani ze
stalinowsks Rosja w Jatcie:

""Na wszelkie sposoby prébowatem zaakceptowad pPrzywdd -
cow komunistycznych. ale fakty i sita to jedyne realia,
jakie rozumiejg." 3

Amervkanie usilujg zawrzeé kompromis z Rosjanami w najistot-
niejszych kwestiach. "Wojiny gwiezdne" to ryzyko. To zarazem
Szansa. Nadszedl czas by porozmawiaé z Rosjanami o przysziod-
ci.

Stwierdzenie, ze w wielu kwestiach opinie s3 zbiezne,
jest frazesem. 2adna ze stron nie pragnie wojny jadrowej ani
nie chce popeinié samobdjstwa, a ponad to /by zréwnowazyé
frazesy/ zadna ze stron nie zaakceptowalaby swojej porazki,
gdyby jej alternatywa bylo uzycie broni jadrowej. Dlatego
tez konsekwenciga koncepciji "decydujacej bitwy", obalonej
dzieki powstaniu réwnowagi nuklearnej, sa rozmowy na temat
kontroli zbrojes.

Historia politycznych dyskusji na Zachodzie dowodzi, ze
bez wiarygodnej polityki w zakresie kontroli zbrojed Stany
Zjednoczone napotkaja na trudnodci w odzyskaniu poparcia
swych sojusznikdéw, a Kongres nie zatwierdzi odpowiedniego
budzetu obronnego, ktdry umozliwilby dordéwnanie Sowietom,

Okazalo sie, 3ze Zwiazek Sowiecki najwidoczniej zrozumiazr
wydarzenia dekady lat siedemdziesigtych, SALT i pojawiajace
sie odprezenie w stosunkach ze Stanami Zjednoczonymi, jako -
méwigc w skrécie - prawo do rozwigzanh sifowych, tam, gdzie
dotad byl stosunkowo slaby. W takim rozumieniu uklady na te-
mat kontroli zbrojeri, pozbawione ograniczed w zakresie dzia-
Talnosci politycznej, nie przysiuzyly sie sprawie pokoju.

Wizja statego przeciwnika - Z5RS, ktérego nie mozna poko-
naé, gdyz warunki takiego zwyciestwa bylyby nie do orzyjecia,

nieprzyjemna. Przebieg amerykardskich spordéw odzwierciedla
zasadniczy niepokdj, iz "dogadywanie sie® z jawnym, przysisg-
Iym wrogiem jest rzecza nienaturalna.

Przeglad tego rozwijajgcego sie od lat siedemdziesiatych
PO osiemdziesiate sporu pozwala takze dostrzec narastajgce
podejrzenie, iz niezaleznie od tego, na ile zadowalajaca wy-
dawalaby sie Amerykanom obrona Sojuszu, Stany Zjednoczone
maja do czynienia z przeciwnikiem, ktdry dostrzega korzvéci
pPrzewagi militarnej, nawet marginalnej. Typowym przykiadem
tego podejrzenia jest stwierdzenie Harolda Browna: "Kiedy my
budujemy, oni buduja - kiedy my przestajemy oni buduja na-
dal® z czasdw prezydentury Cartera.

Réwnowage strategiczna mierzyé mozna w rézny sposéb. Jed-
nak wraz z jej zachwianiem na niekorzy$é Zachodu Stany Zjed-
noczone stawialy swym sitom strategicznym coraz wigksze wy-
magania. Dotyczy to réwniez SDI. Jaka jest wiec rola "inic-
jatywy obrony strategicznej"? Moze ona byé réinoraka. Prezy-
dent Nixon, ktdéry wraz z Brezniewem powotal do Zycia pierwszy
uktad SALT, wyrazit niedawno przekonanie, ze prace nad obro-
N3 strategiczna sa nieod¥aczng czedcia kontroli zbrojer, ja-
ko Ze "bez SDI nije bedzie bodZcdéw powodujacych redukcje sit
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ofensywnych przez zwiazek Sowiecki®. SDI moze mieé na celu
povﬂ-.rzynnnie odwrotu od 'guarantuuanej zagtady" /co oznacza,
ze pociski - W przeciwiefistwie do ludnoféci - musza by¢ nie-
podatne na atak/. Skoro jednak mozna obronié rzad i dowsdz-
two, zdaje sie to umacniaé caly system odstraszania.

* * ®

Rosjanie musza zatozyé, ze "inicjatywa obrony strategicz-
nej” jest realna. Moga jednak réwniez spojrzeé na kalendarz
{1 uswiadomié sobie, 3e od momentu osiagniecia kosmicznej ob-
rony krajéw i narodéw dzieli nas jeszcze wiele kadencji ore-
zydenckich czy wyboréw do Kongresu.

W 1986 r. nie wiemy i nie mozemy znaé odpowiedzi na pyta-
nie o przyszlosé SDI. Tak wiec dialog z pewnofcia bedzie
kontynuowany . Jednak Zwiazek Sowiecki z cala pewnodécia wie,
e znajduje sie na progu, niekoniecznie trwalego, fnie-
nia technologicznego W zakresie najbardziej skomplikowanej
sposréd zozonych technologii obronnych.

tium., Jacek Niedfwiedzki

NA MARGINESIE ARTYKULU CHARLTONA

Michael Charlton, autor prezentowanego powyze] /niestety,
ze wzgledu na objetodé, tylko w czedci/ tekstu jest znanym
wieloletnim korespondentem zagranicznym BBC. zajmuje sie
przede wszystkim politycznymi zagadnieniami historii najnow-
szej, jest to jednak, jak pokazuje to réwniez artykuio "woj-
nach gwiezdnych", historia "otwarta" - problemy, SPOIY, kon-
trowersje, ktére Charlton analizuje, trwaja nadal i nadal
rozpalaja ludzkie namietnodci. szczegblny rozglos przyniosly
mu cykle audycii o wojnie wietnamskiej, zmierzchu znaczenia
Wielkiej Brytanii w Europie czy te: emitowany po wprowadze-
niu stanu wojennego w Polsce cykl na temat historii Europy
Wschodniej od Jaity do =golidarnodci®. Doczekaly sig one naj-
pierw publikacji na ramach najpowazniejszych czasopism poli-
- tycznych Zachodu, a nastepnie wydaf ksiazkowych. Réwniez
tekst 'Wojmy guiezdne’, czy pokdj w praestworzach byt pierwotnie e-
mitowany jako cykl audycji przez BBC.

Uznanie Charltonowi przynidsi nie tylko dobdr tematdw =
historycznych, ale nadal tkwigcych w polityczne]j rzeczywis-
todci, nie tylko obiektywizm - wyrazajacy sie w szerokim, u-
wzgledniajacym zréznicowane opinie przedstawia.niu wydarzef
oraz unikaniu ostatecznych ich ocen i klasyf ikowania, ale
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takZe, a by¢ moze przede wszystkim, charakterystyczna formu-
%a jego audycji. Zaprasza do udzialu w nich wielu rozméwcdw,
ktérzy w omawianych wydarzeniach uczestniczyli i, co wazniej-
sze, wywierali na nie bardzo powazny, czesto wrecz decyduj-
jacy wplyw. Charlton umozliwia im ponowne przypomnienie ar-
gumentéw, ktdérymi kierowali sie w przeszlodci, ale tez zmu-
sza do spojrzenia na nie z perspektywy dnia dzisiejszego,

"Po raz pierwszy od czasu gdy Hiroszima i Nagasaki zosta-
1y zniszczone przez ‘'stofice z Los Alamos' powaznie rozwazana
jest mozliwoédé obr ony przed bombardowaniem nuklear-
nym" - tak zaczal Charlton swéj kolejny cvkl audycji radio-
wych, opublikowanych nastepnie w angielskim miesieczniku
"Encounter®”. "Pragne - pisze we wstepie - wraz z lud#mi,
ktérzy ksztaitowali i podejmowali te orzetomowe decyzje, do-
konaé przegladu minionych lat i ukazaé ewolucje amerykari-
skiej debaty nad strategia globalna, a takze wyjagnié, z ja-
kich powoddéw - skoro zarzucono obrong i zaakceptowano zagro-
Zenie 'wzajemnym unicestwieniem' jako podstawe trwalej rdéwno-
wagi w konflikcie i rywalizacji ze Zwiazkiem Sowieckim - po-
jawilo sie rozczarowanie efektami lezacej u podstaw tej
strategii kontroli zbrojes. Dlaczego Amerykanie wierza obec-
nie, Ze nadszedl czas ponownego rozwazenia stanowiska, jakie
zajeli niemal dwadziedcia lat temu i poszukiwania alternaty-
wy dla "obustronnie gwarantowanej zaglady?”

Charlton, szukajac odpowiedzi na te pytania, cofa sie do
poczatkéw lat szedédziesiatych, okresu prezydentury Kennedy-
‘ego, kiedy to kryzys kubarfiski i berlirfiski oraz gwaltowny
rozwdj sowieckiej broni strategicznej spowodowaly w Stanach
Zjednoczonych z jednej strony wzrost poczucia zagrozenia, a
z drugiej - pojawienie sie coraz powazniejszych watpliwodci
co do celowodci zwiekszania ilosci broni nuklearnych. Cala
péZniejsza, prowadzona prawie do kofica lat siedemdziesia-
tych, amerykariska polityka wobec Zwiazku Sowieckiego byla w
duzym stopniu konsekwencija wtedy podjetych decyziji i tego
okresu dotycza pierwsze cztery /pominiete przez nas/ czesdci
artykulu Carltona. Wypowiadaja sie w nich zardwno twérecy 1
kontynuatorzy strategii wypracowanej przez USA w latach
szesédziesiagtych, jak i jej Swczesdni krytycy: Robert McNama~-
ra, Dean Rusk, gen. William Odom, Lord Craver, Henry Kissin-
ger, Gerard Smith, Hal Sonnenfeldt, Richard Perle, Paul Ni-
tze, Eugene Rostow, Jimmy Carter i Harold Brown. Powyzej za-
mieszczamy dwie ostatnie czedci artykuiu, w ktérych udziat
biora réwniez rozméwcy europejscy, najciekawsze - jak sg-
dzimy - z punktu widzenia dzisiejszej polityki, gdyz doty-
czace bezpodrednio "inicjatywy obrony strategicznej" prezy-
denta Reagana oraz by¢ moze bliisze nam ze wzgledu na szero-
k3 analize konsekwencii jakie moze przyniedé Europie Zachod-
niej realizacja spI.

Artykui Charltona nie daje jednoznacznych odpowiedzi na
Pytania zwigzane z SDI - jego ambicija jest raczej préba pre-
zentacji rdéznych, czesto konfliktowych opcji i argumentdéw.
Stad gidéwnym jego walorem jest obiektywizm i wielostronne na-
$wietlenie problemu., Z ostatecznych rozstrzygnieé i rozdzie-
lania racji autor rezygnuje.

Tekst pPrzeznaczony jest dla czytelnika zachodniego. Zniu-
ansowane stanowisko Zachodu, autonomicznoéé i réznorodnodé
polityki migdzynarodowej poszczegdlnych paristw sojuszu zacho-
dniego przeciwstawione §3 poczynaniom ZSRR; paristwa Europy
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. Srodkowo-Wschodniej jakby nie istnieja, nie bedac podmiotami i
aktorami polityki miedzynarodowej. Nie jest to nowy punkt wi-
dzenia i nie wymaga on specjalnych uzasadnieri. Paristwa $rod-
kowoeuropejskie stawaly sie czynnikiem polityki miedzynarodo-
wej wylacznie w krétkich chwilach konfliktu z sowieckim hege-
monem, chociaz i te sytuacje nie zmienialy specjalnie postawy
Zachodu i jego widzenia bloku komunistycznego oraz nie powodo-
waly istotnych posunieé politycznych. "Wielkie mocarstwa nie
popeiniaja samobSjstwa dla swych sojusznikéw" - powiedzial
Kissinger na ktdérejé z konferencji paristw NATO w Brukseli.
"Nie mozecie wymagaé od nas mnozenia zapewnier, ktdérych w za-
den sposéb nie mozemy dochowaé™ - dodat kiedy indziej. Siowa
te odnosily sie do zachodnioeuropejskich sojusznikdéw USA, ale
brzmia one jeszcze dosadniej dla paristw leZacych na wschéd od
faby, nie pozostawiajac zadnych ziudzeri co do zainteresowania
Zachodu tym regionem. Okres wypracowanej przez Kissingera po-
lityki deténte, poza ograniczonym otwarciem na wymiane kultu-
ralna i handlowa, niczego pod tym wzgledem nie zmienil. Dos-
wiadczenia polskie ostatnich lat wprowadzaja do tego obrazu
drobne tylko korekty.

Jednak mimo tych oczywistych faktéw, globalna strategia po-
lityczna i militarna réwnieé i nas dotyczy, choéby przez po-
tencjal broni konwencjonalnej i jadrowej zgromadzony w naszej
czesci Europy czy wage szlakéw komunikacyjnych przebiegajacych
przez Polske. O znaczeniu polityki miedzynarodowej i strate-
gii militarnej dla sytuacji krajéw przez nie objetych nikogo
nie trzeba przekonywaé. O ile jednolite traktowanie przez Za-
chéd bloku sowieckiego i niewyréznianie interesdw politycz-
nych poszczegdélnych paristw wchodzacych w jeco skiad jest zro-
zumiate, o tyle milczenie opozycji antykomunistycznej w tych
sprawach musi niepokoié.

Niemozliwe jest podejmowanie przez opozycje skutecznych
dziatard politycznych bez rozumienia ich kontekstu miedzyna-
rodowege. Wszelkie zmiany polityczne w Polsce, ze wzgledu na
$cisia zaleznos¢ od ZSRR, sa w znacznym stopniu uzalezZnione
od sytuacji miedzynarodowej. Konieczne jest uswiadomienie so-
bie, jakie czynniki okreflaja nasz stosunek do spraw miedzy-
narodowych. Zasadnicza kwestia jest fakt, 2e parstwo polskie
nie funkcjonuje jako podmiot w polityce swiatowej, w zwiazku
z czym rozumienie polityki jako realizacji w stosunkach z in-
nymi parfstwami interesu narodowego nie ma 2adnego odniesie-
nia do polskiej rzeczywistodci. Ta okolicznoéé jest w Swiado-
mosci spolecznej wzmocniona przekonaniem o niedemokratycznym
charakterze parstwa, a co za tym idzie, spoleczeristwo nie po-
strzega obecnego pafistwa polskiego jako instrumentu realiza-
cji polskiej polityki.

Instrumenty i $rodki dzialania politycznego - jak wiadomo
- okreglaja sposdéb myslenia i dziatania na polu polityki. Wa-
Znym takim instrumentem dla dzisiejszej opozycji jest moznosdé
wpiywania na polityke wladzy za poérednictwem gwiatowej opi-
nii publicznej i zachodnich rzadéw demokratycznych. Stad nie-
przypadkowo prawa czlowieka i obywatela staly sie przedmio-
tem miedzynarodowych porozumieri w Helsinkach, a nastepnie
celem niezaleznych ugrupowari w panistwach bloku. Podobne za-
leZnoéci wystepuja réwniez w sprawie ochrony grodowiska czy
rozbrojenia.

Uniwersalnodéé tych problematyk w sytuacji dwubiegunowego
ukladu sil na $wiecie rodzi niebezpieczefistwo utoisamiania
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przez opozycje polskich aspiracji narodowych z interesami
pafistw Zachodu (szczegdélnie USA). Polityka amerykariska -
cho¢ zbieina momentami z polskimi interesami narodowymi -
stara sie realizowaé¢ interesy narodu amerykariskiego. Nie mo-
2emy oczekiwaé ani wymagaé od Zachodu zabiegania o nasze ko-
rzysci. Mozemy jedynie dazy¢ do umiedzynarodowienia sprawy
polskiej w celu zmniejszenia jednostronnej zaleznoédci od
ZSRR. Bez otwarcia sig opozycji na problemy wspéiczesnej po-
lityki miedzynarodowej nie jest moiliwe wypracowanie przez
nia koncepcji polityki peiniej realizujacej polski interes
narodowy

Wracajac do tekstu Charltona - zbrojenia, a szczegdélnie
"wojny gwiezdne" diugo jeszcze beda jednym z podstawowych
czynnikéw wpiywajacych na stosunki miedzynarodowe. Artykuil
nie odpowiada na pytanie, jakie konsekwencje niesie idea SDI
dla spoleczeristw naszej czesci Europy, w tym Polski. Sadzié
nalezy, %e dzié trudno byloby komukolwiek udzielié precyzyj-
nej odpowiedzi na to pytanie, choé pewne spostrzezenie mozZna-
by poczynié. Ci nieliczni z publicystéw niezaleznych, zajmu-
jacy sie problematyka miedzynarodows, wyrazali przekonanie,
2e lata siedemdziesiate byly dla Polski - za przyczyna poli-
tyki deténte - okresem niezwykle korzystnym. Czesto wyciaga-
no z tego wniosek, 2e powrét Zachodu do tamtej polityki byi-
by dla nas korzystny réwniez i obecnie. Abstrahujac od mozli-
wodci takiego powrotu (nawet gdyby taka préba mogia nastapid,
to "wrécilibyémy w zupelnie inne juz miejsce™), zastanowié
sie trzeba, czy rzeczywiscie odpreZenie w stosunkach Wschdéd-
Zachéd pociaga za sobg automatycznie poprawe losu spoleczeristw
bloku sowieckiego, a usztywnienie stanowiska Zachodu wobec
Sowietdw tego losu pogorszenie.Pozytywne zmiany zachodzag w
ZSRR oraz w Polsce i na Wegrzech w sytuacji miedzynarodowej
diametralnie przeciez rdéznej od tej z epoki deteéente.

Audycje Charltona powstawaly w poczatkach 1986 r., jesz-
cze przed Reykjavikiem i ostatnimi propozycjami redukcji ra-
kiet frednieqgo zasieou w Europie. Sowiecka "przebudowa" i
wzgledna liberalizacja nie byly jeszcze wéwczas wyraZnie wi-
doczne - a jednak Caspar Weinberger w rozmowis z Charltonem
wyrazil przekonanie, 2e w ZSRR nastapia zmiany w tym wiasnie
kierunkun jako efekt twardej polityki Reagana i realizacji -
projektu "wojen awiezdnych®™. I nawet jezeli mialoby sie oka-
za¢, ze Weinberger przecenil wplyw SDI na przemiany w ZSER,
jedno nie ulega watpliwodci: zardwno odprezenie jak i ochio-
dzenie stosunkéw Wschéd-Zachdéd moga stwarzaé przestanki ko-
rzystnych zmian w bloku komunistycznym; obie te sytuacje sta-
wiaja wymdéo obecnofci problematyki miedzynarodowej w niezale-
2nej my£1li politycznej.

jot
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rozmawiaja
Ireneusz Krzemiriski i Pawel Spiewak

IRENEUSZ KRZEMINSKI: Chcialbym zaczaé od prdéby posta-
wienia diagnozy sytuacji. Zobaczmy, co sie wiadciwie
wydarzylo w ciacu tych nie tyle szesciu lat od Sier-
pnia’80, ile niecalych pieciu lat od momentu wpro-
wadzenia stanu wojennego. Méj odbidr dzisiejszej sy-
tuacji jest bardzo pesymistyczny. Zeby méc w ogdle
pomy$leé o nadziei, musze najpierw zobaczy¢ dokiad-
niej, na czym polega moja, Ze tak powiem, "preten-
sja do ludnoéci®. Odczuwam potrzebe sformulowania te-
go, co mnie denerwuje, co jest dominujacym elementem
tej negatywnodci, ktéra przeiywam i ktdrej doswiad-
czam. Chcialtbvm tez spojrzeé na to inaczej, niz z
perspektywy, powiedzialbym publicystyczno-politycz-
nej, ktéra koncentruje sie na jawnych i ewidentnych
przyczynach dzisiejszego stanu rzeczy - takich jak
calkowite zablokowanie sfery dzialania spoiecznego,
zniszczenie sfery publicznej przez partie-paristwo,

co prowadzi oczywidcie do bardzo gigbokich frustru-
jacych skutkdw.

Nie chce te# skupiaé sie na poczuciu marazmu i
beznadziei, nie chce tiumaczyé, dlaczego w Polsce
nikomu nic sie nie chce robié, bo psychospolecine
uzasadnienie tego jest dosyé latwe. Dwa lata temu
sformutowalem teze, e odmowa uczestnictwa w insty-
tucjach kontrolowanych przez te, jak méwi Jan Strze-
lecki, partie-pafistwo, prowadzi w efekcie do skut-
kéw spotecznie negatywnych w tym sensie, 2Ze nikt
nie wykonuje swoich zadar wobec innych ludzi. Odmo-
wa uczestnictwa, brak identyfikacji z instytucjami
oznacza réwniez brak identyfikacji ze swoimi zada-
niami, z funkcjonalnym ukladem wspélnego Zycia, a bez
minimalnej jeco sprawnosci zycie tutaj staje sie tak
bardzo nieprzyjemne.

Chce méwié o dwéch rzeczach, ktére mnie dotykaja
najbardziej. Pierwsza nazwalbym "zwyciestwem babskos$-
ci™ albo "babstwa". Zeby to wyjaénié, odwolam sie do
pytania, ktére w jednvm ze swych esejéw zadala Han-
nah Arendt: Czy 2ycie jest najwyzsza wartoscia? -
Wywody Arentd pokazuja, %Ze tak rnie jest. Jezeli zas
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odpowiemy na pvtanie twierdzaco, to wlasnie jednym

z mozliwych wynikéw takiej odpowiedzi, czyli 2Zycia
rozumianeco, powiedzialbym, "naturalnie", jest owa
babsko$é. Co rozumiem przez zwyciestwo sfrustrowanej,
nieco histerycznej, eczaltowanej, ale i wyrachowa-

" nej, poteznej i wtadczej baby, ktdéra jest, oczywig-
cie, osbnikiem nieszczes$liwvm, lecz jednoczeédnie
szalenie irytujacym? WiaZe to z odpowiedzia, ze zy-
cie jest najwieksza wartodcia, 2e powinno sie je ce-
nié takim, jakie jest. Nie moZna w zwigzku z tym
walczyé o inne formy 2ycia, jezeli sytuacja na to
nie pozwala, jezeli walka o godne Zycie zagraza zy-
ciu, 2zycie jest wazniejsze. Bo to wszak 2Zycie moich
dzieci! Nie mozna przeciez narazaé zycia swoich sy-
néw zwlaszcza. MoZna je stracié, a ono przeciei jest
najwainiejsze... Ten punkt widzenia uzasadnia sie
historycznie, wracajac do wojny, do powstania war-
szawskiego. "Chcesz znowu wojny?" Przeciwnik jest
potezny, nie sprowadza sie tylko do generata i jego
ekipy. Jest przeciez 2Zwiazek Radziecki, traktowany
jako gléwna wroga sila. Jawi sie jako co$ niezwycie-
2onego. Nie mo2na sie z ta silg skonfrontowaé, nale-
2y wiec w ogéle zrezygnowaé z jakiejkolwiek walki -
2eby nie narazaé 2ycia. Bo przeciez zZycie jest naj-
wy2sza wartoscia, a matki-Polki nosily 2ycie w swych
Ionach i w bélu je na éwiat wydaly. Taki punkt widze-
nia ma dalekosieine konsekwencje. Wszystko, co jest
zgdaniem, 2eby Zycie bylo wartodciowe i prowadzilo
do wartogci, co jest przekraczaniem obecnej chwili,
co przeciwstawia sie "naturalnosci" w danej sytuacji,
by przediuzyé sie w "nieskoriczone"™ i "nadprzyrodzone"
- wszystko to jest postrzegane jako groZne i niebez-
pieczne. Z tej perspektywy cheé poddania sieg sytuacji
jest bardziej groZna niz przeciwnik, ktdéry wytworzyl
te - nieludzksa skadinad - sytuacije.

Druga sprawa jako$ sie z"babskoscia" wiaze, ale
ja jednoczednie przekracza.Il choé jest to zjawisko
socjologicznie bardzo interesujace, dotychczasowe
koncepcje psychosocjologiczne dokiadnie go nie re-
jestruja ani nie sugeruja interpretacji. Pokazuje to,
jak dalece zablokowanie sfery politycznej, sfery de-
baty publicznej i publicznego widowiska powcduje na-
tychmistowe reperkusje w sferach bardzo giebokich,

a ktére tradycyjna, liberalna koncepcja zdaje sie w
ogéle od polityki odiaczaé. Zablokowanie sfery po-
litycznej wpiywa na to, co sie dzieje na poziomie
intymnego obcowania ludzi ze soba; na sfere spofecz-
nej interakcji. Moja zlodé, frustracje, codzienne
poirytowanie budzi zachowanie sie ludzi w rdéznych
sferach #ycia i sytuacjach ponizej wzordéw, ktdrych
sa doskonale $wiadomi. Ludzie, mimo 2e nie sa podda-
ni zadnej bezpodredniej, instytucjonalnej presji

czy koniecznoéci, zachowuja sie w ten sposéb jakby
wbrew temu "jak byé powinno". 2eby to wyjagnié,
trzeba sie odwotaé¢ do skomplikowanego uktadu przy-
czynowego. Dowodzi ten fakt, 2e polityka zawsze wy-
rasta z giebszych warstw Zycia i do nich zawsze wra-
ca. A wiec zmiana polityczna musi siegaé¢ w glab ser-
ca czlowieka, w sfere kontaktu miedzy nim a innymi
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ludZmi.

Dzisiajwu Polsce widaé na kazdym kroku - czy to na
poziomie standardowych zachowli w rodzinie, czy na po-
ziomie np. kontaktéw miedzy klientem a sklepowag -
obnizenie wymagar stawianych samemu sobie. Trudno
to wyjaénié, jest to sprawa zagadkowa. Z wne bie-
e sie to stad, ze odrzucenie wzordw wia2e sig z ne-
gatywnym przezywaniem siebie, a to z kolei jest bez-
poérednia konsekwencja zablokowania dziatania, blo-
kady swobody. I jest efektem gieboko przyswojonego
leku.

Lek to kolejna sprawa, o ktérej chcialbym powie-
dzieé. Szokuje mnie wystepujace w ciagu ostatnich
dwéch lat tempo przyswajania sobie giebokieco leku.
Jest to lek juz nie tylko przed wyraZeniem konkret-
nych opinii politycznych czy spotecznych, ale w ogd-
le przed wyrazaniem, ujawnianiem swego wlasnego zda-
nial Co mnie w tym szokuje? Bardzo krdétki czas, ja-
ki wystarczyi, aby ten lek na powrdt tak gieboko za-
padt w ludzi. Tak gieboko, 2e juz jest nieswiadomym.
Nie méwi sie juz: "nie bede o tym méwil, bo ktos
moze stuchaé”, albo: "bo nie wiem, kim pan jest".
rie. Wymyéla sie jakie$ brednie: "to mnie nie obcho-
dzi", albo coé podobnego. Jest juz wiec na takim po-
ziomie ten lek, %e Swiadomo$é go nie odczuwa, ale
calkowicie blokuje mozliwoé¢é spontanicznej rozmowy,
a wiec sporntanicznego kontaktu w ogéle.

Gdy pordwnuje lata 1985 i 1986 z latami 1982 albo
1983, czyli z czasem, w ktérym presja instytucjonal-
nej przemocy byla niezwykle spektakularna i groZna,
to mam poczucie, 2e w tamtych dwéch czy trzech latach
"wojennych" Zylem w dalszym ciagu w kraju, w jakimé
istotnym sensie wolnym - wolniejszym, niz w tej chwi-
li. Jezeli wéwczas ludzie nie chcieli, albo bali sie
o czym€ méwié, to mieli dostateczna ilodé odwagi, zZe-
by powiedzieé, %e sie boja. Dzié mamy do czynienia
z niezwyklym tempem przyswajania sobie tej wewnetrz-
nej blokady, ktéra uniemozliwia kontakt. Co gorsza,
jest to szczegdlnie widoczne wéréd mtodego pokolenia,
mozna by zatem sformulowaé hipoteze, e mamy kolejne
nijakie i "przecrane" roczniki mlodziezy. I nadzie-
ja jedynie w tych, ktdérzy jako pokolenie - jak sa-
dze - ukonstytuowali sie w 1982 roku. Nadzieja, 2e
oni beda noénikami postaw niepokory i przekraczania
oportunistycznych uwarunkowar sytuacyjnych.

PAWEL SPIEWAK: Mam wrazenie, 2Ze nasza rozmowa, wymia-
na zdari, bedzie nie tyle xidtnia czy dyskusja, ile
raczej doprowadzi do wzajemnego potwierdzania racji.

Zaczalbym od innej strony. Zastanawiajac sie nad
koncepcja rzadzenia w tym kraju, odnosze wrazenie,
e jedynym, co ja okrefla, jest negatywnosé. Jest
to wladza zbudowana na czystej negatywnosci. Nie ma
sadnego programu pozytywnego dzialania, zadnej kon-
cepcji przebudowy struktur czy spoleczeristwa — nau-
kowej, informacyjnej, technologicznej itd. Jedyne co
interesuje te wladze jest utrzymanie sig przy wiadzy:
zachowanie swojej rzadzacej pozycii i wzmocnienie
jej za pomoca réznych technik. Fajistotniejsza zasa-
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da jej funkcjonowania w zZnacznej mierze wspiera sie
na mistyce przemocy, tzn. na przekonaniu, ze prze- °
moc jest zasadnicza technika dziatania polityczneco,
Ze pozwala wszystko osiagnaé. Réinego rodzaju sposo-
by reglamentacji i kontroli, wchodzenie bardzo gle-
boko w Zycie spoleczne, kulturalne i ekonomiczne
jest wlasciwie jedyna forma jej dzialania.

Na czym polega zasada negatywnodci wtadzy? "Oni"
Sa naznaczeni swoim strachem, ktdéry przezyli w 81
roku, strachem przed utrata pozycji i zupeinym wy-
korzenieniem. S nauczeni jednej rzeczy: gidwna kwe-
stia jest niedopuszczenie do powstania sfery politycz-
nej, publicznej. Wtadza dazy do likwidacji jakich-
kolwiek elementéw zbiorowego porozumienia, zbioro-
wych negocjacji. Niszczy wszystkie niezalezne {czy
nawet wzglednie niezalezne) struktury instytucjonalne.
Zaczelo sie oczywidcie od tego, Ze zlikwidowana zo-
stala "Solidarnoéé", .a potem inne zwiazki zawodowe
i twdrcze, ktére zdecydowanie i wyraZnie opowiedzialy
sie po stronie ruchu odnowy. 2le nie tylko na tym to
polega. Chodzi tu w ogéle o utracenie wszelkiej spo-
tecznej inicjatywy, ktdéra powstaje nawet w obszarze
przez wiadze kontrolowanym. Obserwuje to np. w sfe-
rze nauki, gdzie istotna dzialalnoéé badawcza jest
czesto uniemozliwiana bgdZ utrudniana. Jezeli takie.
. badania - rozsadne i giebokie - sa mimo wszystko po-
dejmowane, to dzieje sie to najczedciej wbrew wiadzy,
na zasadzie konfliktu i ilogé energii, jaka sie
wtedy marnuje,jest niewiarygodna. Innvm przykiadem
s3§ samorzady pracownicze, ktére formalnie istnieja,
ale ich rola tak na dobra sprawe sprowadza sie do
tego, Ze maja udowodnié¢ ludziom ich podstawowe po-
czucie bezsilnog$ci wobec tego systemu, t

2 wiec zasadniczym sposobem spolecznego dziata-—
nia wiadzy jest dazenie do obnigania samooceny lu-
dzi, wmontowywanie w nich poczucia bezsilnofci. Dzia-
1a to na takiej zasadzie, %e jakakolwiek rozsadna
inicjatywa - np. inZyniera-projektanta w fabryce -
bedzie utracona tak samo, jak dzialalno$é samorzado-
wa. Utracona bedzie kazda propozycja innego bycia,

@ do obniZenia jeszcze bardziej samesceny ludzi
przyczyni sie dzialanie propagandy, ktdéra skonstruo-—
wana jest bardzo sprytnie. Nie jest w Zadnym wypadku
nastawiona na przekonywanie do swoich racji, do swo-
jego pogladu na Swiat. Mie. Jest to propaganda nas-
tawiona na to, aby udowodnié ludziom, 2e to, co oni
czuja, rozumieja i my$la nie ma najmniejszego znacze-
nia. Posta¢ Urbana jest znakomitym symbolem rozjag-
niajacym, o co wlagciwie tu chodzi. Jezeli on w bez-
czelny sposéb méwi: "rzad i tak sie wyzywi", to chce
da¢ do zrozumienia, e catkowicie pogardza lud#mi i
jest mu zupelnie obojetne, co to spoleczeristwo mys$li.

Wiec ta moc necatywnodci kreowana przez witadze
kolejnymi dekretami wydawanymi przez Sejm i reculu-
jacymi praktycznie wszystkie sfery doswiadczenia 2y-
ciowego teZ niczemu nie stuzy, nic 2z niej nie wynika.
I jest to jeden z kluczy do zrozumienia naseej sytu-
acji: wiadza dasy do zatomizowania, rozbicia spole~-
czerfistwa, ale i wiecej - dazy do tego, zeby w du-
szach naszych umiejscowié poczucie bezsilnogci i nie-
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mozno$ci oraz obnizonej samooceny.

Jakie sa inne techniki dzialania wladzy w kierun-
ku negatywnosci? Jedna z nich jest technika przekup-
stwa. Byla ona systematycznie stosowana za czasdéw
Gierka, przyczym wtedy odbywalo sie to przy pewnej
nadziei - obietnicy, Ze wszyscy osiagna ten szczyt
marzer polskiego mieszczarnstwa, czyli dostang mate-
go fiata, a moze jeszcze dacze, albo wyjada za gra-
nice. Dzié idzie to dalej. Olbrzymia spirala inflacyj-
na powoduje rozbicie jakiejkolwiek hierarchii i zwia-
zkéw pomiedzy praca a piaca. U jednych wywoluje to
poczucie absolutneco wyzysku, innym stwarza mozli-
wosC ekonomicznej bonanzy. Nie ma tu Zadnej reguily
ekonomicznego dorobku. ‘

Nastepnym elementem niszczenia tkanki 2Zycia spo-
lecznego jest - powiedzialbym - swoistego rodzaju.i-
deologia negatywna. W latach 50-tych i jeszcze 60-tych
komunizm (marksizm, socjalizm) by® ideologia pozytyw-
n3, tzn. projektowal pewien sens, wizje dwiata, z
ktdéra mozZna sie bylo spieraé i k2décié, ale wobec kté-
rej trzeba bylo sie odniedé. Hasla sprawiedliwodci
i réwnosci spolecznej dawaly nadzieje na szanse awan-
su i dawaly poczucie zakorzenienia w pewnym sensownym
éwiecie. Z tego punktu widzenia mozna bylo oceniaé
i mierzyé dwiat.

Zjawisko odchodzenia od ideologii socjalistycznej
kylo nieslychanie twércze dla tego spoleczeristwa i
stanowilo siie pozytywna. Ta ideologia, ktdéra wia-
dza kreuje dzisiaj na potrzeby spoleczernistwa jest
ideologia tzw. matego realizmu czy tez nihilizmu. Tak
na dobra sprawe - glosi ta ideologia - nie ma 2ad-
nych wielkich wartosci, ktdére moglyby sie jakkolwiek
liczyé. Jedyna realna wartodcia jest to, co dotykal-
ne, namacalne. Jest to wiec tworzenie nowego gatunku
barbarzyricéw, ktdérzy absolutnie sie spelniaja v do-
tykalnosci éwiata rzeczy przede wszystkim, jako je-
dynej istniejacej realnosci. Widaé to nawet w pro-
gramach szkolnych. O ile te z lat szeéédziesigtych
byly zbudowane w oparciu o pewna wizje sprawiedli-
wosci, postepu, czy wizje konfliktu klasowego, czyli
zawieraly jednym siowem jakis sens calodciowy, o ty-
le wspdiczesne sa wszelkiego sensu pozbawione. Ich
jedyna funkcja jest zniszczenie jakiejkolwiek moz-
liwoéci calosciowego my$lenia o éwiecie. Swiat, ja-
ki wytania sie z dzisiejszych programéw szkolnych,
jest kompletnie rozbity. Widaé to nawet w programie
matematyki. Sa tam rézne zadania, z ktdérych nic nie
wynika, ich rozwiazywanie do niczego nie prowadzi.
Dzieci to przerabiaja i wlagciwie nie wiedza, o co
w tym wszystkim chodzi. 2 wiec ten sens, ktéry stwa-
rzal mozliwo$é i szanse porozumienia sie miedzy ludZ-
mi, uleg® rozbiciu, wyparowal.

Do czeco to wszystko prowadzi? - Wydaje mi sie, 2e
siusznie méwilted, iz chodzi tu o eliminacje gwiata
publicznego. Oznacza to zlikwidowanie tego wymiaru
2ycia, w ktérym czlowiek wladciwie w pewnym sensie
sie speilmia. Oprécz bowiem vita contemplativae, czyli
zycia relicijnego, modlitewnego, jako jednego z wy-
miardw egzystencji (wymiaru zreszta silnie rozwinie-
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tego), ten drugi wymiar jest takze niesiychanie po-
trzebny. Bez niego nie mozna 2yé. Chodzi tu o sSwiat
istniejacy moca rozmowy i moca obietnicy. Mazwales
to normami. Ten $wiat istnieje wylacznie miedzy na-
mi - ludZmi. Rzeczy sa wtdérne. Rozmowa jako symbol

i zjawisko wymaga dwdch elementdéw. Po plerwsze - ja
chce méwié, chce porozumienia. To musi odbywa¢ sie

w zyciu publicznym. Moge sige kiécié, spieraé w ostry’
sposéb, ale chce méwié z drugim czlowiekiem, jestem
gotéw do podjecia dialogu, a wiec do zrozumienia ra-
cji drugiego. Czyli zalozona jest tu cheé wymiany
perspektyw. Urzedniczka chce mnie zrozumieé i ja ja
chce zrozumieé. Tymczasem dzisiaj sa to swiaty abso-
lutnie nieprzepuszczalne.

Druga rzecz, ktérej wymaga rozmowa, to pewien ele-
ment zaufania. Chodzi o to, zeby to, co ja powiem,
potraktowane zostalo w duchu mocy pozytywnej, zeby
nie zostalo wyémiane, obalone itd.

Jezeli likwiduje sie sfere publiczna, to nastepu-
je redukcja zachowar. Podstawowym wymiarem zycia lu-
dzi w tym kraju staje sie nie vita eontemplativa, bo
ona, mimo sily Koéciola, jest dosy¢ stabo rozbudowa-
na, lecz wymiar trudu i pracy. A wigc wladciwie nie-
mal biologicznego istnienia. Cale Zycie jest wias-
ciwie nastawione na to, zeby istnieé¢, zarobicé pie-
niadze, utrzymaé rodzine... Prowadzi to do teco, co
nazwale€ "babskoécia®, a co ja bym nazwal kultem ro-
dziny. Rodzina staje sie instytucja bardziej podsta-
wowa niz cokolwiek inneco. Zastepuje inne instytucije
i sfery samorealizacji. Jest miejscem, W ktérym majq
byé zaspokojone wszystkie emocje czowieka, a jedno-
czednie cala aktywnosé ludzka ma by¢ poswigcona dla
rodziny. Czyli ideologia poéwiecenia, o ktdrej mé-
wileé: to dla dzieci, to dla Zony itp. Glosi ona: ja
mam dzieci i Z2one, nieck pan mnie ‘zrozumie. Daje dos-
konalte alibi dla kazdego gwiristwa i kazdego brutal-
nego sposobu istnienia. Ojciec rodziny ma wiec pra-
wo dla niej, dla swoich dzieci, uczynié wszystke,
bo te dzieci sa niby ta najwieksza wartogcia. Moze
zrobié wszystko - pod warunkiem jednakowoZ, Ze be-
dzie wykonywat to jako czesé wielkiej maszyny, wiel-
kiej instytucji - czyli bez odpowiedzialnosci. Bo
tak naprawde nie on dziata, tylko instytucja. W tej
sytuacji mozna z kazdego czlowieka uczynié kata, a
takze kocoé wspanialego. MoZe on by¢ zarazem i tym,
i tym: to zalezy wylacznie od kontekstu. Taki ojciec
rodziny pozbawiony jest sam siebie, swojego wnetrza,
bo najwazniejsza jest rodzina, a nie to, co on sam
my$li, czuje i uwaza za waine. - Méwie tu oczywiscie
o pewnym trendzie i nie twierdze, 2e taki jest dzi-
siaj podstawowy wzdr. Rozumowanie to idzie w jakiejs
mierze torem intuicji Hannah Arendt, ktdéra pisala
o kulcie drobnomieszczarskiej rodziny, bedace]j zabéj~=
cza instytucja dla ducha i inicjatywy spolecznej.,.

I.K.: Takze dla dziecka. paradoksalnie bowiem dziecko
jako warto$é takze wtedy znika. Prawdziwa wartoscisa,
jaka ma dziecko dla rodzicéw jest to, 2e jest ono
osoba, %e przynosi rodzicom sfere nowych wartosci i
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sfere wlasnej wolnoéci. Tymczasem tendencja, ktéra
catkowicie urzeczawia samych rodzicdéw, a ktéra u nas
bardzo szybko narasta, prowadzi do urzeczowienia
wszystkich stosunkéw w rodzinie i tym samym do urze-
czowienia jakichkolwiek stosunkéw miedzyludzkich. Ta-
ki jest, nieco paradoksalny, skutek ideologii rodzin-
nej.

z rodzina w Polsce sytuacja jest dwuznaczna. Zwlasz-
cza gdy idzie o te jdeologie, ktéra glosi Kodcidt
katolicki. Ideologie te uzasadnia tym, 2e rodzina
jest sfera, ktéra ocali i ochroni wzory i tradycie
religijne i kulturalne, bo duch rodziny nie da sie
tatwo podporzadkowaé kontroli. I to ma oczywisdcie
swoje dobre uzasadnienie. Wiadza zreszta zrezygnowa-
%a z brutalnych préb podporzadkowania sobie rodziny
i popiera teraz ideoclogie rodzinna. Bylo to zwiasz-
cza bardzo widoczne za Gierka. Postawe wiadzy wyra-
s2ata obowiazujaca wéwczas koncepcja "rodziny socja-
listycznej®. Niech sie judzie zamkna w swoich rodzi-
nach, niech te rodziny chodza takze do kodcioia co
niedziele, trzeba daé¢ im kolorowy telewizor, maiego
fiata - byle by sobie 2ycie egoistyczne i we wza-
jemnej izolacji prowadzily. Paristwo jakos$ w te ro-
dzine wkraczalo, ale... niech oni sobie w domach ga-
daja, co chca, nas to nie obchodzi, byle nie mieli
aspiracji publiczneco méwienia i byle by rodziny nie
Taczyly sie w coé wiecej.

Teraz juz okazuja sig straszne konsekwencije tej
ideologii. W bardzo szybkim czasie ideologia rodzin-
na prowadzi do calkowitego urzeczowienia ludzi i sto-
sunkéw rodzinnych, do przeniesienia rzeczowosdci w
sfere, ktéra miata by¢ ochrona dla wartogci, a ktérej
w gruncie rzeczy, wartoéciom najdobitniej sie zaprze-
cza. W nastepnym ruchu rozbudowana i wcielona w %ycie
ideologia rodzinna staje sie fundamentem, na ktérym
negatywno$é wladzy moze sie wspierad.

Zastanéwmy sie, na czym polega dzisiejsza niemoz-
noéé rozmowy ludzi ze soba, trudnoéé spotkania? Dla-
czego nie mozna wejé¢ w kontakt z innymi lud#mi,
dlaczego lek dziala tak szybko i zabija spontanicz-
nodé? Myséle, 2e dzieje sie to na bardzo prostej za-
sadzie: na catkowicie rzeczowym traktowaniu drugie-
go czlowieka. W tej chwili ludzie na ulicy nie trak-
tuja sie jak ludzie, tylko jak rzeczy, jak przedmio-
ty. Traktuja sie najwyzej w takim odniesieniu: ja
wobec tej masy, tiumu. Inni ludzie to jest takie ba-
rachiu, ktére trzeba przesunaé¢ jak, nie wiem, cegly
czy worek lezacy na jezdni... paleko siegajace urze-
czowienie kontaktéw miedzy ludZmi jest w duzej mie-
rze - jak mi sie wydaje - efektem %ycia rodzinnego
i rodzinnej ideologii. Przede wszystkim urzeczowienie
odbywa sie na poziomie stosunkdw miedzy rodzicami i
dzieémi.Dziecko jest uzasadnieniem zwolnienia sieg z
wielu posunieé, wymagajacych choéby minimalnej od-
wagi i niezaleznosci. A bez odwagi nie ma przeciez
sfery publicznej. Podwigcenie sie rodzicdéw dla dzie-
ci jest, oczywiscie, rodzajem samoudreki o specy-—
ficznym posmaku duchowym: polega na zabijaniu ducha
w sobie. Efekt jest taki, 2e ducha - znamie indywi-
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dualnogci i niezaleznos$ci = w dzieciach tez trzeba
zabié¢, bo inaczei s3 one niepokorne, nie chca sie
podda¢ i - co gorsza - gotowe narazidé sie bez potrze-
by. Trzeba wiec cof zrobié, 2eby staly sie pokorne

i spelnily nasze marzenia. Dzieci sa bowiem w Polsce
kukietkami w teatrze marzer rodzicdw. Wszystkie kom-
pleksy, nieudane plany, albo plany, z ktérych sie
zrezygnowaio, niespélnione marzenia, potrzeby satys-
fakcji przelewane s3 na dzieci, a w tej sytuacji ja-
kikolwiek ich samodzielny ruch jako oséb jest unie-
mozliwiony.

Urzeczowienie stosunkéw miedzyludzkich prowadzi
do tego, Ze znajdujemv sie w podwdjnym systemie znie-
wolenia. Podobna sytuacja ma miejsce w polskich wie-
zieniach, gdzie poza niestychanie restryktywnym sys-
temem organizacji wieziennej funkcjonuje drugi, wew-
netrzny system kontroli spolecznej oparty na réwnie
restryktywnych zasadach. Z ksiazek o ancielskich i
francuskich koloniach karnych mozna sie dowiedzied,
2e podkultura przestepcza, tzw. drugie zycie, zawsze
jest dosy¢ restryktywne, niemniej jednak gidéwnym je-
go celem jest ochrona wiezionych, budowanie miedzy
nimi wiezi, form solidarnogci, unormalnianie ich
ludzkiej sytuacji w konfrontacji z przemoca insty-
tucji i odrzuceniem przez tzw. porzadne spoleczeristwo.
U nas, aby doszlo do mozliwosci ludzkich form soli-
darnogci uwiezionych musiaioby sie zaczaé ksztattowad
w wiezieniach jakie$ "trzecie 2ycie®, bo sfera "dru-
giedgo zycia" w szczegélnie Przykry sposéb odbija
brutalnogé systemu instytucjonalnego. Obawiam sie,
ze cof podobnego - oczywidcie touies proportions gra-
dées - dzieje sie w sferze rodzinno-spolecznej,
bo rodzina ma rozgalezienia i zaczepy. Jakieg grupki
Przyjacielskie jeszcze sie gdzies petaja, chociaz juz
nie za bardzo. Sieé rodzinnych powigzar staje sig
jakby drugim wiezieniem, wiezienna odpowiedzia na
uwiezienie ludzi przez partie-parnstwo. I tego sie
wiasnie niezmiernie obawiam. Trend, ktdry zmierza
do budowania i stabilizowania 2ycia rodzinnego,
bardzo dzi$ wyraZny i popierany z ambon, utwierdza
jakié falszywy model 2ycia ludzkiego. Nie jest to
niestety trend, ktdry dowartodciowywalby zycie ro-
dzinne tak, aby rozbijato ono taricuch przemocy, ktdé-
ry nas $ciska. Wrecz odwrotnie. Model 2ycia rodzin-
nego jest przede wszystkim gieboko autorytarny.

Zwiazek ideologii rodzinnej z Kodciolem w Polsce
jest dosyé uchwytny. W cigagu ostatnich pieciu lat
trend podtrzymujacy tradycyjna, wprost autorytarng
strukture polskiego Kosciola wzmég: sie, a nie oS-
tabl. Paradoksalnie, wybdr Karola Wojtyiy na papieza
doprowadzi! w konsekwenciji - w caiym splocie innych
dziatajacych tu czynnikéw - do tego, 2%e Kodcidi,
ktéry nabiera? juz gigbszego oddechu, stawal sie
bardziej otwarty i zaczal przyswajac i rozwijaé wiel-
kiego ducha chrzesgcijarfiskiej odnowy, znowu skost-
niai. Powiazanie autorytaryzmu koscielnego z auto-
rytaryzmem rodziny jest czym€ okroprym. Zagrozorna' jest
bowiem podstawowa rzecz: szacunek do samych siebie
i drugich. Te baby i ci ksig2a nie maja minimum sza-
cunku dla drugiege czlowieka - jako. kogog niezalez-
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rego, jako kocoé, kto moze byé dobry i wartosciowy
w sposéb, ktdéry nie miesci sie im w alowie.

P.S.: No tak, ale to jest troche zrozumiale. Mam wraze-
nie, 2e tutaj znikaja klasy spoleczne w tradycyjnym
sensie, znikaja podzialy warstwowe i podstawowa jed-
nostka analizy w tym kraju powinna by¢ "wielka rodzi-
na", ktéra stuzy zaspokoieniu wszystkich potrzeb.

Bez tej"wielkiej rodziny" nikt na dobra sprawe nie

da sobie rady w sensie ekonomicznym, 2yciowym - od
opieki nad malymi dzieémi zaczynajac, a koriczac na
fakcie, %e dzieci "wisza" ekonomicznie na rodzicach,
przez bardzo diugi czas sa od nich uzale2nione.

pDodatbym jednak jeszcze jeden element, ktéry sta-
nowi o ciagtodéci z gierkizmem. Ta cigotosé jest zresz-
ta silniejsza,niz by sie wydawalo. Chodzi o to, ze
na te ideologie rodzinng naklada sie jeszcze ideolo-
gia konsumpcyjna. Jest to bardzo mocne mimo kryzysu
ekonomicznego i nieustannego méwienia o tragicznej
sytuacji gospodarczej. W ludzi gieboko jest wmonto-
wana potrzeba awansu ekonomicznego i zaspokojenia w
ramach rodziny aspiracji wzietych w duzej mierze 2z
wzorcéw zachodnich. Mam czasami w zwiazku z tym iro-
niczne wrazenie, ze ten kraj niediugo nie bedzie mial
kolei, nie bedzie funkcjonowala infrastruktura komu-
nikacji miedzy ludZmi, ale réwnoczesnie zostang w
mieszkaniach komputery, sprzet wideo, dobre magneto-
fony itd. To bedzie swoisty paradoks: catkowite po-
chioniecie sie soba i swoimi aspiracjami. Jest to
uzasadnione takze i tym, 2e cala sfera samorealiza-
cji czlowieka poprzez prace (rozumiana jako aktywnos¢é,
a nie trud przy tadmie) jest wlasciwie fikcyjna. Ta
praca jest tak anonimowa, nie dajaca poczucia satys-
fakcji, 2adnego poczucia nagradzania (ktdérego ciagle
ludziom brakuje), ze tak na dobra sprawe rodzina sta-
je sie jedynym miejscem, w ktdrym ludzie szukaja cze—
go$ rzeczywistego. Dziecko jest tak naprawde jedyna
namacalna rzeczywistoscia. I stad np. w Polsce ten
ostry, wyjatkowe dramatyczny problem rozwoddéw, kté-
re sa przeciez niekiedy naturalne i konieczne, ale
w tym kraju ich koszta sa zupeinie niewiarygodne.
Mimo to, podejrzewam, %e tych rozwoddw jest w Polsce
wiecej niz w innych krajach Zachodu.

I jeszcze jedna rzecz. Méwiteé, ze rodzina ma by¢
miejscem przechowywania tradycji. Jest to uzasadnio-
ne teoretycznie. Pierwsza rzecz, jaka robili komu-
nifci radzieccy ksiazkami Makarenki, Szackiego i in-
nych, to dazenie do likwidacji rodziny. Bali sie wie-
zi, ktére utrzymywaly tradycje, stabilnoéé. Te ksigz-
ki mialy wychowaé jednostki wykorzenione, catkowicie
oddane wiadzy. Mit Pawki Korczagina do tej pory obo-
wigzuje w Zwiazku Sowieckim.

I.K.: Bylo i tak, i tak. Komunizm 2 jednej strony usi-
towal zniszczyé rodzine, a z drugie]j wykorzystywal

je dla swoich taktycznych celdw. Przeciwko totalita-
ryzmowi wystepuje tvlko jedna rzecz: spontaricznosc.
Sadze, 2e przede wszystkim spontaniczny cest jest o-
brona przed totalitaryzmem.
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P.S.: Czlowiek do swojego spetnienia musi mieé wiele
kregéw spolecznych. MNie mozna w jednym realizowaé
wszystkich potrzeb, poczawszy od intelektualneco roz-
woju, a skoficzywszy na zaspakajaniu potrzeb seksu-
alnych. Za duzo jest teco, za duzo napieé¢ i za du-
20, o czym méwileé, oczekiwar wobec dzieci, ktére
2yja z potwornym wyrokiem... .

I.K.: Od urodzenia s wladciwie rozstrzelane...

P.S5.: ...ze musza dorosnaé do oczekiwar rodzicéw. A
tym bardziej dorosna, im bardziej beda posiuszne, bo w
koricu rodzice znaja Zvcie i wiedza co i jak powin-

no sie graé. Stad u dzieci pierwszy lek - nie przed
systemem, tylko przed kara ze strony rodzicéw czy
nauczyciela. Dzieci pozbawione s3, mozna powiedzieé,
samosterownosci. Wszystko jest im na rézre sposoby
zadawane. Gdy spojrzeé na szkole, to mam wrazenie,

2e bardziej niszczacy wplyw na dzieci wywierajg wy-
wieraja rodzice, a nie nauczyciele, o ktérych méwi
sie Zle, a ktérzy maja czesto dobra swiadomod$é szko-
iy jako instytucji represyjnej niz rozwijajacej. Ro-
dzice wystepuja z tak potwornymi oczekiwaniami wobec
dzieci, Ze te, gdy nie dorastajag do nich, wpadaja

w lek, frustracje, w kompletne rozbicie. Teraz jednak
chciatbym pozostawié problem rodziny i powiedzied

co$ o pozytywnosci. .

I.E.: To poczekaj. Dopowiem jeszcze coé do tego, co
méwiies o rzeczach, bo to tez jest wazne. Jaka ro-

le peinia w Polsce rzeczy? Jakie znaczenie ma biega-
nie ludzi za rzeczami, za tzw. dobrami materialnymi
w tym kraju? Badac ostatnio za granica stwierdzilem,
ze tam ludzie, ktérzy pozostaja niekiedy w znacznie
gorszej sytuacji, jeZeli chodzi o wyposazenie w rze-
czy, niz analogiczne domy u nas, nie biegajg za
sprzetami tak, jak to sie dzieje w Polsce. To niedos-
tatek czyni rzeczy tak wartodciowymi. Sadze, Ze ma-
my do czynienia ze specyficznym fenomenem. Dzisiejsze
zabieganie Polakéw za rzeczami wydaje sie byé bardzo
niebezpieczne, cho¢ kiedyé mialo sens pozytywny. Cho-
dzi mi o to, 2e byl czas, kiedy rzeczy, prawo do rze-
czy, dazenie do posiadania okreslonych rzeczy byilo
odpowiedzia, czynem symbolicznym i ratowaniem cod-
nosci czlowieka przed instytucja totalna, ktdra chcia-
ta wiada¢ wszystkim i nawet te rzeczy, w zyciu ludz-
kim niezbedne, chciala rozdawaé¢, oczywidcie wediug
wlasnego mniemania, co komu potrzebne. Dazenie do po-
siadania s wo i c h rzeczy bylo obrona przed re-
gulacija ze strony wladzy materialnej sfery Zycia
cziowieka. Rzeczy staly sie zatem symbolem wolnosci

i narzedziem ratowania godnogci ludzi. Koniecz-

nos¢ posiadania okreslonych rzeczy byla zarazem gwa-
rantem podtrzymywania pewnvch wzorcdw zachowania.
Przez dlugi czas bylo to zjawisko pozytywne - nasy-
cenie rzeczy elementem, nie powiem: duchowym, ale
kulturowym na pewno.

Teraz nastapila zmiana. Poldowanie postawie, ze
trzeba walczyé o rzeczy, bo ich posiadanie jest wa-
runkiem zachowania niezaleznofci od systemu; godnos-
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ci i tradycji sIuzy teraz ludziom paradoksalnie za
usprawiedliwienie faktu, 2e tylko za tymi rzeczami
biegaja.

P.S.: I to dopiero rodzi uzaleinienie. Bo zeby zdo-
byé te rzeczy, trzeba np. wyjechaé za granice, a wiec
trzeba byé postusznym, Zeby méc je zdobywac.

I.K.: Dokladnie tak. A wigc to, coO bylo pozytywne dwa-
dziedcia lat temu, staje sie teraz negatywne. Sym-
boliczna wartodé rzeczy jest juz tylko usprawiedliwie-
niem tego, 2e nie ma sie odwagi do bycia soba. I jesz-
cze jedno. Powiedziale$, 2ze steruje sie tym spoleczeri-
stwem poprzez obnizanie wartosci czlowieka, poprzez
zanizanie samooceny ludzi. To wydaje mi sie kapital-
nym stwierdzeniem. Dodaitbym tylko jeszcze jeden ele-
ment, na ktérym wybornie gra wtadza. Jest to chyba

w ogéle jedna z najbardzie] udanych strategii komu-
nistycznych: chodzi o gre na poczuciu winy poddanych-
—przeciwnikéw; mechanizm poczucia winy jest eksplo-
atowany przez system. Ma to tez pewien zwiazek z Kof-
ciolem. Gra na poczuciu winy obywateli po to, aby za-
plokowaé aktywnosé, uzyskaé poparcie dla oficjalnych
instytucji i aby sktonié ludzi do wycofania sie 2z
owej odwagi bycia, ma fundamentalne znaczenie sys-—
temowe. Przekraczanie rzeczywistoéci jest bowiem na-
razaniem zycia. MNarazajac swoje zycie czlowiek na o~
gé% naraza jeszcze i 2zycie inne, no i tutaj akumu-
lator poczucia winy natychmiast sie laduje.

Tutaj trzeba wrécié do rodziny. Bowiem system blo-
kady indywidualnego dziatania przez poczucie winy jest
jednym 2 podstawowych mechanizméw, ktére uiywane s3a
do kontroli rodziny i dopeilnia - zarazem -~ system sa-
mozniewolenia spoleczerstwa. Bo analogiczne wWykorzys-—
tanie poczucia winy reguluje stosunki miedzy rodzi-
cami a dzieémi. No bo jakie to! Mamusia i tatus tyl-
ko mnie maja, nie moge im zrobié takiego Swirnstwa...

I choé catkowicie nie moge 2y¢ w taki sposéb, to prze-
ciez jezeli wykonam jakikolwiek samodzielny ruch, to
oni beda cierpieé. - Jest to wahadlo, ktére jest dal-
szym kumulowaniem sie negatywnosci.

P.S.: Mam wrazenie, ze to sie wiaze nie tyle z syste-
mem wladzy, ale rowniez, paradoksalnie, wzmacniane
jest przez pewien typ propagandy »solidarnodéciowei",
tzn. podziemnej. Chodzi o redukcje sfery polityczne]
do sfery moralistycznej. Nie myélenie, odwaga, szuka-
nie nowych przestrzeni dziatania, nowe inicjatywy,
ile wiadnie nacisk na to, 3e musimy dorosnac do ja-
kiché oczekiwar, wymagar i nieustanne méwienie o mo-
ralnych wymaganiach, jakie stawiamy sobie samym. Wy-
daje mi sig, 2e im wiecej méwi sig o moralnogci, na-
kazach moralnych - w Kosciele, poprzez n"golidarnosc”
i inne"grodki duchowego przekazu" - a im mniej do
teco dorastamy, tym wieksze jest naturalne poczucie
winy. Powoduje to, Ze nie mogac speinié tych wyma-
ga’i moralnyck, rezygnujemy po prostu 2z jakiegokol-
wiek dzialania. Bo wtedy stajemy sie przynajmniej
czysci.
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Trzeba wigc wymagaé innego mvslenia o politvce.
Nie traktowania jej jako sfery realizacji moralnvch
aspiracji, tylko jako sfery zbiorowej aktywnosci,
nie w peini toZsamej z moralnogcia. Problem zwigzkdw
miedzy etyka i polityka jest zreszta rader zloiony.
Zostawmy to moie, gdvZ wymaga to wnikliwej teoretycz-
nej analizy. Ten moralistvezny ton jest naturalnie
zabdjczy, gdyi rodzi podwding moralnodé. Fosdcid?
Zreszta bardzo mocno do tego sig przvezvnia. Uzywa-
jac jezyka psychoanalizy, mamy spofeczeristwo o bar-
dzo silnie rozwinigtvm Superego przv catkowitym nie-
dorozwoju ego.

I.K.: Dokladnie tak. Biologicznie to tez widaé: u nas
nie ma ludzi doros¥vchiSa albo mlodzierfcy, albo star-
cy.

P.S.: Albo ludzie pelni frazesdw moralistyecznych, albo
ludzie, ktdrzy zyija Praktycznie tylko swoim id, moz-
na powiedzied, czvli zaspokojeniem elementarnvch po-
trzeb, popeddéw, biologig po prostu. Biologicznofé

jako sfera istnienia calego Zycia spoiecznego.

I.K.: Moralistyczna koncepcja polityki i w ogdle dzia-
fania spolecznego wiazze sie z moralistyczna interpre-
tacja wiary. To jest wazre: co sie dzieje z relicia

w tym kraju.

P.5.: Tak, ale moze na razie nie wchodZmy w to. Zwra-
cates uvwace, 2e tutaj wiekszoéé kontaktdw spotecz-
nych, interakcji jest oparta na przypisywaniu sokie
poczucia winy. Wygrywa ten, kto Sprawniej przyvpisze
drugiemu, e tamten cof zrobii Zle tylko dlatego, ze
jest niemoralny. Struktura osoby, ktdra sie z na-
kreéloneco w tej rozmowie obrazu wviania, jest nie-
pokojaca. Z jedrej strony jest to czlowiek obcizzo-
ny silnie wvmaganiami, oczekiwariami i nakazami mo-
ralnymi, ktérymi jest zeweszad napastowany, a z dru-
giej zvije on w nieustanrym leku, Ze nie doroénie do
oczekiwari, do teco $wiata. Dochodzi jeszcze riestv-
chana brutalnogé zZycia, ktdra jest efektem “"dwiata
braku®, w jakim zyjemy. Powiedziatbym, podsumowujac
jakby, Ze jest to swiat, z ktdérego znikneza nadzieja
i obietnica obejmuiaca calogé spoleczreco zvcia w
tym kraju. Zrikneta perspektywa zmiany, poprawy. Ca-
3a technika politvczna Propacandy zostala nastawiora
na obnizenie oczekiwar calodci spoteczernstwa. Jedrak-
7e jedroczesnie z obrizeniem oczekiwar zbiorowych
nie zmniejsza sie nacisk na, wzrost oczekiwan wolkec
inryck ludzi i wokec siebie samych. Tworzy sie tu o-
stry konflikt powodujac taka dziwnag strukture.

Niewiarygodna jest konkurencvinoéé tego swiata
jezeli chodzi o rdzrego rodzaju dobra, dostep do us-
fug. Nie ma Zadpych prawidel, ktére by to reculowalyvw
= Poza piepriadzem, ktéry staje sie tutaj wartog.ia
absolutna. Jest to, odnoszg¢ momentami wrarerie, spo-
leczenistwo wczesnokapitalistyczne, charaktervzujacef
sig brutalrogcia walki o Pierigdze, pozvcig i rzeczy.
Ta brutalrogé powoduje, e ludzie zaczyvraja trakto-
waé sic nieslvckarie, méwiac oglgdric, nieprzviasric.
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Oceriaja sie wylacznie w kategoriach rzeczy i nie ma
irreco wymiaru, w ktérvm sig moZna spotkac¢ i pordw-
na¢. Jest to takie efekt zariku dwiata publiczreco.
Trudro rozmawiac¢ o rzeczach wspélnych, gdyv rnie 13-
czq ras Zadne wspdlne sprawy z wiekszoscia ludzi.
(Moze poza narzekaniem.)

Teraz jednak, jefli sig zgodzisz, przeszedlbym do
pozytyvwéw. Mysle, Ze ta negatywnosé¢ ktdra jest cecha
paristwa, powoduje jedna rzecz: wyzwolenie od parstwa.
Ma to strukture podwdjna. Méwilismy na razie o tym,
2a8... }

I.K.: To ciekawe, ze dotychczas wladciwie w ogdle
nie méwiliémy o tym paristwie, nie analizowalismy go.
To nie jest przyvpadkowe.

P.S5.: Tak, nieorzypadkowe. Powiedzialbym tak: niefunk-
cjonalnoéé tego paristwa, calkowita archaicznosc¢ je-
co struktury zarzadzania, kompletny brak regui, ktd-
re w nim obowiazuja, catkowite wlasciwie skorumpowa-
nie instytucji parstwowych prowadzi powoli do uspo-
fecznienia réznych sfer 2ycia. Zaczynaja one istniedé
jakby niezaleznie od paristwa. Dawniej rzecza natural-
na bylo, %Ze po studiach idzie sie do pracy paristwo-
wej. Dzisiaj nie jest to juz takie oczywiste. Brak
identyfikacji z parfstwem powoduje, 7e ludzie zaczy-
naja istnie® poza nim. Coraz wiecej miodych ludzi po
studiach postanawia #yé po prostu dla siebie. Piszj
doktoraty, pracuja w bikliotekach, zakladaja butiki
czyv prywatne male warsztaciki, Zeby sig jako$ utrzy-
maé. Jest to zjawisko zanegowania sensu istnieria
paristwa w ogdle.

Mam wrazenie, Ze powoli nastgpuje uspolecznienie
trzech sfer, tzr. zaczynaja one istnieé poza parstwem.
Méwiac anegdotvcznie, zawsze kiedy wyjezdzam z War-
szawy do malych miasteczek, mam wrazenie, ze nie tvl-
ko wyjezdzam z Warszawy, ale wyjezdzam z socjalizmu.
Tam juz nie ma socjalizmu i jego instytucji, nie ma
catej tej sfery kontroli spoleczrej. Wszystko odby-
wa sie na zasadzie nielegalnej wymiany. Zakup mater-
iatéw budowlanych czy miesa - ta sfera jest juz wias-
ciwie opanowana...

Pierwszy z tych uspolecznionych trzech wymiardw
zycia spoifecznego to informacja. Nie mam na my£14
tylko wydawnictw nielecalnych, ktdére staly sie czyms
zupeinie naturalnym tutaj, szczegdélnie dla tego po-
rolenia, ktdére weszlo w zycie na przeomie lat 70/E0-
tych. Choé dla ludzi starszych te ksiazki wvdawane w
podziemiu sa ciacle szokiem - i fakt, Ze sie to cia-
gle utrzymuje. Czytanie gazetek, sluchanie RWE jest
dzisiaj naturalne. Ale uspolecznienie informacji nie
tyl¥o na tym polega. Istotrny jest réwnie? fakt, e w
Polsce istrnieje 200 tys. magretowiddw, gry kompute-
rowe, ktére sa réwnie? wainym przekazem irformacji
oraz, #e irtersywny jest kontakt z ksiazkami i pra-
sq zachodriz. Jest to w koricu dobrze wyvksztalcone
spoteczerstwo. Okazuje sig, Ze warstwa intelicercji
- produkowana sweco czasu tak masowo - jest potgsra
jake crupa i korzvsta ze swej wiedzy. Tego rie moZra
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lekcewazyé, szczegdlnie na Prowincji, gdzie skorczy-
1a sie juz epoka, kiedy tylko Proboszcz, aptekarz i
urzednik parfstwowy byli lud#mi wyksztaXconymi. Dzig
ilogé ludzi, ktérzy chca czytac ksiaski i mieé dos-
tep do kultury jest duzo wigksza i jest to rzez bar-
dzo wazna.

Druga sfera to uspolecznienie Pracy, uspolecznie-
nie grodkdéw produkcji, co ma oczywidcie skutki nega-
tywne, poniewaz jest efektem korupcji. To znaczy, ko-
rupcja jest z tym zjawiskiem Scisle zwigzana. Co-
raz wiecej pojawia sie ludzi, ktérzy podejmuja ini-
cjatywy gospodarcze, mys$la w kategoriach rachunku
ekonomicznego i Sa zaradni w tym wgledzie. Majg moz-
liwosé - w tej matej skali - udowodnienia swych ta-
lentdéw ekonomicznych i robig to calkowicie poza stru-
ktura pafstwa. Ilo<é tego typu usiug, dawanych i u-
dzielanych w sposéb nielegalny, jest olbrzymia. Je-
Zzeli kto€ np. podejmie budowe domku, to jest natural-
ne, 2e paristwo w tego typu inicjatywie wladciwie w
ogdéle nie uczestniczy. A wazne jest Przy tym, ze jest
to wilasna praca, wtasna inicjatywa ekonomiczna. W ten
sposéb tworzy sie typ brutalneago "matecgo kapitalisty"”,
ktéry jest jednak zarazem czlowiekiem ekonomicznie
dojrzaiym - zaréwno w mysleniu, jak i doswiadczaniu
Swiata. Teco typu prywatna inicjatywa gospodarcza,
podobnie jak Prywatne rolnictwo, uczy myélenia w ka-
tegoriach ekonomicznych. ci ludzie muszg kalkulowaé,
widzieé zwigzek miedzy nakladami i Oorganizacja pra-
CY, a rezultatami tej pracy. Jest to wiec sfera pew-
nego racjoralnego doswiadczania gwiata. Oczywiscie,
odbywa sie to wszystko w warunkach nienormalnych,
ale przecie? jest.

I sfera trzecia wyzwolenia od paristwa - co$, co
nazwalbym "uspolecznieniem ducha”. O Kosdciele mozna
Powiedzieé wiele zleco, przede wszystkim o Kogcie-
le hierarchicznym, ktdry ze swoimi proboszczami i
biskupami choéby przez fakty, ze buduje sie tyle
Swiatyn, jest bardzo zwigzany z wiadzg, uzalezniony
od pieniadza podatnika i zezwoler na budowe nowych
Swiatyfl czy Przydziaf materialdw budowlanych. W Ko<-
ciele w tej chwili wWystepuje duzo pychy i jest 'to
bardzo niedobre. Ponadto nieznoény jest ten moralizm
Koscio?a. Pomimo teao jednak, wiagnie w obszarze Kog-
ciota dzisiaj znalazio sie duzo miejsca na to, co
sie nazywa erergia, inicjatywa spoleczna, ktdéra z cza-
séw "Solidarnogci® Przeniosia sie wragnie tutaj. Rog-
nie liczba Klubdw Inteligencii Katolickiej, powsta-
,Ja rézne arupy poziome w Kosciele - oazowe, piel-
grzymkowe, ruch muminkowy. Jest to obszar, w ktérym
ludzie maja rzeczywidcie mo2liwoéé spotkania sie ze
soba. I grupy te istniejg wylacznie moca ludzkiej
inicjatywy - tylko ta mocg mogs istnieé. Tym wiad-
nie ludzie uczy sie tego, co sie nazywa sferg publicz-
3. Czyli necocjowania, walczenia, przejawianiz ini-
cjatywy. No i ucza sie modlié. Sfera modlitwy jest
tam bardzo wazna - wazniejsza chyba w tym "Fodciele
poziomym®™ niz hierarchicznym.

I wiec w tych obszarack wywalczonych, odebrarvch
wiadzy zaczyna dziatad coraz wigcej ludzi - z réznych
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zreszta motywacji. Nie my$le, zeby motywacja politycz-
na (wsensie protestu przeciwko komunizmowi) byia naj-
wazniejsza. Ona jest chyba nawet najstabsza...

I.K.: Tak, najsitabsza.

P.S.: To jest w ogéle ktamstwo, Ze ozywienie religij-
ne w Polsce nastegpuje moca protestu przeciwko komu-
nizmowi. Religia, FofcidéZ stat sie miejscem ocale-
nia publicznego. Wszystko zalesy, oczywidcie, od ksie-
2y. Czy utraca te inicjatywy,’ czy tez beda na tyle
otwarci i rozumni, e bez wzgledu na to, %2e tam lu-
dzie moga rdéine teolociczne brednie czy herezje wy-
gadywa¢, pozwola jednak na to, 2eby ci ludzie sami do-
chodzili do doéwiadczenia religijneco czy dodwiad-
czenia bycia razem. Bo takie dodwiadczenie zawsze
buduje wspélnego ducha.

Méwiac pewna metafora i nie spieszac sie z wnios-
kami powiem, Ze momentami mam wrazenie, niezaleznie
od tych wszystkich negatywnodeci, o ktérych méwizem,
Ze to spoleczeristwo jest na tyle dobrze zorganizo-
wane, na tyle zna siebie, ze mogioby znakomicie fun-
kcjonowaé bez pogdrednictwa instytucji parstwowych.

Te instytucje niczemu juz nie siuza, sa w duzej mie-
rze dysfunkcjonalne. Nie chce tego uogdlniad. Jednak
na poziomie gminy, ktéra znam, widadé jak dzieki wias-
nie rozwojowi istniejacej poza padstwem infrastruktu-
ry ekonomicznej paristwo to schodzi do roli sity wy-
tacznie hamujacej. Jego instytucje naleZy skorumpo-.
waé, zeby zniknely, a wtedy rynek zacznie od razu
wspaniale funkcjonowaé. Beda gotowi kapitaligci i
menadzerowie...

I.K.: Nie jestem wcale o tym do korfica przekonany. Mam
pytanie: czy ludzie w.gminie, ktérzy buduja sobie
domy i maja niezalezne zasady wymiany towardw, sa w
stanie wybudowaé sobie niezaleznie droge albo napra-
wié stara? Sadze, %e nie majg mozliwodci. I dopdki
nie beda mogli tego zrobié, dopéty ta sfera zycia
nie jest uspoleczniona do kofca. I dotyczy to wszys-
kich trzech sfer, o ktérych méwizes. Przy czym wyda-
je mi sig, 2ze to co nazywamy korupcja, jest réwniez
pewnym systemem uspoleczniania. Jest to sposéb na
Przywracanie spoleczeristwu wiadania rzeczami, wiada-
nia ekonomia. Nie ulega watpliwodci, 2e to gospoda-
rowanie w ostatnim czasie bardzo narasta. Istotnie,
to zjawisko pozytywne; buduje sie swiadomosé, ze
trzeba podjaé inicjatywe, a nie zdawaé sie na parist-
- I jest to,zarazem, chyba najbardziej jasny punkt
8posréd tych trzech, ktére wymieniled. Mdéwisz o u-
spolecznieniu informacji i kultury. Zgoda. Odbywa sie
masowe wchlanianie ksiazek - niektdrych typdéw litera-
tury w 2aden sposéb nie mozna dostaé, nie pojawiaija
sie nawet w antykwariatach, a wiec ludzie je trzyma-
ja. Rle co z tego? Czy z tego naprawde coé wynika?

P.S.: Nie ma sfery wymiany.

I.K.: Studenci nie rozmawiajg o ksigzkach, nie ist-
nieje dyskusja - ot zwykla, nawet czysto literacka. A
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zatem nie jest pewne, CZ¥ uspolecznienie informacji
jstotnie nastapile. Trzecia sprawa dotyczy religii.
W peini sie z tym zgadzam i jestem przekonany, e

to spoleczerstwo jest prawdziwie religijne. I nie
méwie o formach zewnetrznych, lecz o rozprzestrze-
nieniu sie duchowego sensu religii - poniekad mimo
presji samej instytucji koécielnej i kleru w kierun-
ku upolitycznienia i umoralistycznienia wiary.

Ale tak oto dochodzimy do istotneco problemu.
Jezeli sie nie mylimy, to diagnoza nasza prowadzi do
wniosku, 2e jako spoleczeristwo znajdujemy sie w bar-
dzo dramatycznej sytuacji jakby balansowania na li-
nie. Te rozmaite negatywnogci, © ktérychk méwilismy,
kxumuluja sie i moga wydaé zatrute owoce. Silty des-
trukcji sa bardzo silne. Bo, na przykiad, nastepna
faza rozszerzajacej sie swobody, cz¥y tez form nieza-
le#noéci ekonomicznej nie musi byé wcale prawdziwe
uspotecznienie ekonomii. Moze sie to choéby zmienié
w model taki, jak w Chicago w latach 20-tych, czyli
w gangsterska walke o byt. Podobnie uspolecznienie
informacji, ktére jest do tej pory najwiekszym zwy-
ciestwem, moZe sie przerodzié w czysto kwietystycz—
ne egotyczne partycypowanie nawet sporej liczebnie
elity w jakiej$ odleglej kulturze, przy calkowite]
barbaryzacji zycia, jezyka i my$1li na codzief. I spra-
wa trzecia. Wazna i znaczaca rozbudowa Kogciola, je-
go bogactwo i pluralizm, ktérego doswiadczenie byZo
dla mnie jednym z najwazniejszych przezyé na poczat-
ku lat 80-tych, sa w tej chwili bardzo mocno zagro-
2one. Wyjasnienie jest proste: stare struktury i pos-
tawy sa bezpieczniejsze, latwo sie do nich wraca,
zapada sie w nie wygodnie. Presja pafstwa na Kogcidi,
automatyzm konfliktu miedzy nimi, skiania Kofcidél do
umacniania autorytarnej hierarchicznogci. To nie
sprzyja albo i nawet jest zabéjcze dla owego reli-
gijnego ducha, ktéry ostatnio w spoleczerstwie wzras-
ta. Nowa religijnoéé, ktéra sie u nas ksztalttuje, a
ktéra przeszla niejako przez fazg ateistyezna, socja-
listyczna i buntownicza, niesie calkiem nowe, oZyw—
cze soki, nowe i glebokie, osobiste i zaancazowane
przeycie chrzeécijafistwa. Wydaje sie,ze na ogél gleb-
sze, niz tradycyjny, polski model katolicki. Fowa re-
ligijnoéé i to zwilaszcza W katolicyzmie, odwoluje
sie i czerpie z fundamentalnych wartosci duchowych
i doéwiadczeri obecnogci Boga w Zyciu czlowieka.

Zastanéwmy sie wigc, co wynika z sytuacji jakby
balansowania na linie, w ktdrej sie znaleflidmy?
Méwie o "balansowaniu®, bo z drugiej strony wymie-
nionych niebezpieczefistw znajduja sie owe pozytywnos-
ci, o ktérych przede wszystkim ty méwites. Od czego
zalezeé bedzie - rozwaimy to juz w warstwie przyro-
dzonej - przewaZenie tych negatywnogci na strone po-
zytywnoéci? Moim zdaniem najwazniejsze jest uksztal-
towanie sie, czy tez utwierdzenie nieziomnogci réz-
nych grup naszego spoleczefistwa, pewnych elit, wy-
rastajacych z ducha roku 80-tego. Odwolam sie tutaj
do koncepcji pokoleniowej: twierdze, e pewne pokole-
nie ma tu rzeczywiécie do spelnienia zasadnicza role.
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Sprébujmy to rozwazyé na poziomie codziennogci, co-
dziennych kontaktéw miedzyludzkich.

Méwisz, 2e ludziom trzeba méwié rzeczy pozytywne.
Pokazywaé¢ to, co w nich dobre i silne, odwo tywaé sie
do tego, co oni widza w sobie dobrego, w co wierza,
¢eby wywolaé w nich pozytywne reakcje. W porzadku.
Jednak2e ja reaguje na codzienne sytuacje inaczej.
Domagam sig respektowania wzorcdéw zachowania, w kté-
re ci ludzie wierza, zraja je, przywoluja werbalnie,
a zachowuja sie w niezgodzie z nimi. Wobec tego pyta-
nie: ktdéra z tych taktyk stosowaé? Jak to ma wygla-
da¢ na poziomie dziatania politycznego, spolecznego
i indywidualnego? To sj dla mnie bardzo wazne pytania.
Jak wywola¢ i podtrzymaé w ludziach "pozytywnosé",

o ktdéra nam chodzi? Jak mam powiedzieé tej "babie”

w sklepie, jak na czas przywolaé te wzory, ktére ona
ma w gruncie rzeczy gieboko wpojone, a zachowuje sie
ponizej nich, jak to zrobié, zeby mieé z nig zwyczaj-
ny, ludzki kontakt? Zeby gére wzielo "dobre”, a nie
"zte".

P.S. Madroéé przemdwierl papieza nie polega na odkryw-
czosSci jego stwierdzefi, bo w gruncie rzeczy przeciez
wszystko, co méwi jest byé moze nawet pewna oczywis-—
togcia. Najwazniejsze jest jednak to, ze on méwi zaw-
sze w katecoriach pozytywnych. Zawsze méwi o nadziei
i o tym, 2e jestesmy powolani jako istoty duchowe,
ktére sa, jak pisze éw. Pawel, dwiatyniami Boga. Mé-
wi wiec o powolaniu, a nie w kategoriach obowiazku
wobec Boga.

Oczywiscie, samym gadaniem nie da sie niczego zro-
bié. Takze w swoim istnieniu spolecznym musimy sie
odwolywaé do kategorii pozytywnodci. Ludzie s3a ztak-
nieni tego, 2Zeby im méwié, iZ majs moc i sile. Przy
caikowitym braku nagréd - bo jest to spoleczeristwo
nieustannie karzace - jest to bardzo potrzebne. Mé-
wi¢ im, 2e maja madroéé i olbrzymie skumulowane w so-
bie dodwiadczenie. Szczegdélnie, %e to naprawde bylo
wida¢ np. w 80 roku, gdy spoleczefstwo, ktbre wyda-
walo sie by¢é clupie i otepiale po cierkizmie, na-
¢le w szybkim czasie wytworzylo wspaniale wiezi spo-
teczne i bylo zdolne méwié i zachowywaé sie rozsadnie
i racjonalnie. A wiec te przestrzenie pozytywnogci
sa - i na nich trzeba sie skupiaé, wydobywaé je i na-
zywa¢. Mam doéé ogladania filméw i czytania ksiazek,
ktére sa wylacznie pluciem i zohydzaniem sobie siebie
samego - poczawszy od Mafej apokalipsy Konwickiego,

a skoriczywszy na tych strasznych rozrachunkowych f£il-
mach, ktére sa wylacznie sama negatywnoscia. W kate-
goriach programu artystycznego my£lac, potrzeba ksia#
ki pozytywnej (nie socrealizmu), ktéra powie o lu-
dziach trwajacych tu i mimo wszystko zachowuiacych
poczucie godnogci. Tacy ludzie sa, chce ich szukaé.
Oni mnie interesuja, a nie cala ta przerazajaca wiek-
szodé. Jest paru ksiezy, wspanialych indywidualnoéci,
O ktérych warto méwié i ktérych warto pokazvwaé. War-
to ludziom usSwiadamiaé, %2e w tym kraju ciagle mozna
co$ robié, choé koszta tego sa wielkie. Sprawa Mich-
nika, czy innych oséb, ktdére siedza w wiezieniach,

to nie jest dla mnie kwestia tylko teco, 2e oni cier-
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pia. Chodzi o to, 2e pokazali moc ducha i ich obec-
noéé w wiezieniu, a nasza wspéiobecnodé w ich cier-
pieriu jest budowaniem wspanialej wiezi spolecznej.
Przeciez dzis np. Adam Michnik konstytuuje wieZ spo-
leczna w wiekszym chyba stopniu, niz has®o "solidar-
nosci”, ktére jest abstrakcja.

Spoleczeristwa, ktére maja kiopoty z poczuciem
wlasnej tozsamofci, ktdére, méwiac PO gombrowiczowsku,
nie maja wiasnej formy, sa "przelewajace sie"™ - tego
typu spoleczeristwa, do ktdérych nalezy i nasze, sa
nieprzewidywalne. Dla mnie tak "nieprzewidywalna”
byia np. pierwsza wizyta papieza w 1979 roku, kiedy
to spoleczerstwo zachowalo sie tak wspaniale, Swia-
tecznie. Tych kilka dni to by%a wielka niedziela.
Ludzie zobaczyli siebie w zupeinie innych ubraniach
i cof zupeinie innego dzialo sie miedzy nimi. Byla
prawdziwa radoéé, ktdrej niestety zabraklo podczas
drugiej wizyty.

W tym samym sensie dla kazdego musial byé "nie-
przewidywalny" okres "Solidarnodci®. Nie sadze, 2eby
potrzebna byla dalsza rozbudowa struktur podziemnych,
bo te struktury instytucjonnlno-organizacyjne rozpa-
daja sie blyskawicznie i to powoduje wiasdciwie tyl-
ko wzrost martyrologii narodowej, a jej i tak jest
dosy¢. Nauka piynaca z okresu "Solidarnofci"” potwier-
dza, e decydujace znaczenie mialy wtedy te orupy,
ktére byly juz wczeéniej zorganizowane, rozmawialy
ze soba i mialy do siebie zaufanie. Ludzie, ktérzy
mieli poczucie wiezi, lojalnosci wzgledem siebie i
ktérych faczyla wspdélnota dodwiadczer. Mam wrazenie,
2e kazda zmiana w tym kraju dokonywaa sie wtedy,
gdy ... gdy sie dokonywata. Nie mozna tego inaczej
nazwac¢, ani nie da sie teco socjologicznie przewi-
dzieé. Oczywidcie, mozna teoretyzowaé, spekulowaé,
uwzgledniac¢ rézne czynniki, ale jest faktem, 2e ro-
botnicy wygrywali wtedy, kiedy ruszali naprawde.
Nigdy wczedniej, nigdy pPéZniej. Rok 80 - w przeci-
wiefistwie do 70 - mégl byé owocny, bo istnialy te
grupy zorganizewane duchowo. Istniafo zaplecze
KOR-owskie, ROPCiO-wskie, KIK warszawski, "WieZ".
Istnialo wiele drodowisk, ktére mialy swéj jezyk
i doswiadczenie i mogiy niejako, choéby na poczatku,
da¢ temu ruchowi ksztait toZsamosgy. I daé mu auto-
rytety.

Jedyna szanse upatruje teraz w tym, 2e nadal be-
da trwaly i tworzyly sie grupy teco typu oparte na
zbiorowych porozumieniach, ktdre wynikaja np. z two-
rzenia pism czy podejmowania réznych spotecznych i-
nicjatyw. Jest to jedyna szansa, niezalefnie od te-
90, 2e sytuacja bedzie ewoluowala w kierunku necatyw-
nym, tzn. w strone atomizacji spoteczedistwa, wzrostu
kultu rodziny i tego indywidualizmu, egotyzmu rodzin-
nego. Niewaine, czy te grupy beda zorganizowane, czy
nie. One, w sytuacji prawdziwego konfliktu, beda mia-
iy znaczenie decydujace. Dadza sile temu spoleczefist-
wu, bo sa sila tego kraju. Grupy, ktdére sie tworza w
ramach struktur dwiata opozycji i te, ktdére tworza
sig w ramach Kosciola. One 53 podstawa nadziei.

I.K.: Pozostalbym jednak przy swojej taktyce. MoZna sie
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zastanowié, czy ona tez nie przynosi pozytywnych
skutkéw. Domaganie sig w tej spontanicznej sferze
spolecznej respektowania pewnych wzoréw, respekto-
wania mnie jako mnie - bez wzgledu na to, w jakiej
wystepuije roli: czy jestem klientem, czy sprzedawca,
czy jest to rola podrzedna, nadrzedna, czy réwna. O-
czywidcie, taktyka ta zawsze ¥ naszej sytuacji zakila-
data konfiikt, kiétnie, ale to jest jednak inny kon-
flikt, niz negatywnoéé, ktéra nas caly czas bombardu-
je. Domagam sie respektowania mnie ze wzgledu na pe-
wien wzér, ktéry jest wspélny dla nas i tym samym wy-
muszam niejake na drugiej stronie, Zeby nabrala oso-
bistego szacunku do siebie samej. Konflikt, ktéry ja
zaktadam, jest bodZcem zmuszajacym drugiego czlowie-
ka do spojrzenia na siebie w inny sposdb. Powinno to
zatem prowadzié do pozytywnych skutkdw.

P.S.: Byé moze masz racje, tylko ja bym sie obawial,
2e jest to jeszcze jeden element moralizowania spo-
teczendstwa. Oczywiécie, 2e mam prawo np. w kontak-
tach ze swoimi studentami domagaé sie, aby oni prze-
strzegali pewnych recui. Ale w sensie dziatania spo-
Yecznego, w perspektywie odpowiedzi na pytanie, jak
méwié do tege spoleczefistwa, bylbym nie tyle przeciw-
ko tobie, ile raczej powiedzialbym, Ze wazniejsza
jest pozytywnosé. W niej jest siia. Byé moZe zresz-
ta obie te taktyki sa siuszne.

Wierze oleboko, #e nie ma praw socjologicznych -
poza jednym: ludzie sa zdolni do ztamania nawet, zda-
waloby sie Zelaznych koniecznosci historycznych. Sa
zdolni do podjecia inicjatywy, czyli tego, co stano-
wi fundament 2ycia publicznego. W jakim momencie,
kiedy to nastapi - nie wiadomo. To jest nieprzewidy-
walne - co nie znaczy, 2e nie warte myflenia. Do tej
wiadnie mocy, inicjatywy i odwagi trzeba sie odwoily-
waé. Nie do samopoéwiecenia, tylko do cnét heroicz-

nych.

Gdarisk, sierpieri 1986



Richard Pipes
CERKIEW W SLUZBIE PANSTWA

Poérdd spraw naszych dwie sq, :
Jjak jui samawaiyiem, ktdre bytujq
szczegdinie zgodnie: anielskie
mydli i diabelskie postgpowanie.
Montaigne

Zewnetrznie najbardziej uderzajaca wlasnoscia pra-
woslawia jest piekno jego sztuki i obrzadku. Nawet
po kilku dziesiecioleciach niszczenia cerkwie i kla-
sztory, ktére przetrwaly w Rosji, wyrdiniaja sie,
bedac najbardziej atrakcyjnymi dzielami rak ludzkich
w skadinad bezbarwnym i monotonnym krajobrazie. :
Prawda ta odnosi sie do majestatycznych sobordéw w
Nowogrodzie, Wiadymirze i na moskiewskim Kremlu,
lecz w nie mniejszym stopniu do znacznie skromniej-
szych, kamiennych cerkwi zbudowanych na koszt ksia-
2at, bojardw i kupcéw, a takze drewnianych cerkie-
wek wzniesionych przez samych chlopéw. Z ich pier-
wotnych dekoracji przetrwalo niewiele, lecz najlep-
sze Sredniowieczne ikony zachowane w muzeach (wiele
z nich bez watpienia pochodzenia greckiego) sa wy-
konane w sposéb, ktéry kaze sie domydlaé najbardziej
wyrafinowanego smaku. Rosyjska muzyka liturgiczna
ulegla niestety w XVIII wieku przemoinym wpiywom
wloskim. Jednak nawet w swej skazonej formie rzadko
zdarza sie, by nie wywierala wielkiego wrazenia,
szczegélnie w czasie Wielkiej Nocy, kiedy to pra-
woslawne ceremonie osiagaja szczyt Swietnodci. Je-
2eli owe polaczone, wizualne i sfuchowe efekty tak
oléniewaja czilowieka wspélczesnego, to bez wielkie-
go trudu mo2na sobie wyobrazié¢ przygniatajace wra-
2enie, jakie wywieraly one na chiopach. Nie bez zna-
czenia dla roli jaka cerkiew przyznaje doznaniom zmy-
siowym jest fakt, i2 wediug kroniki ruskiej Powied-
ei minionyech lat decydujacym powodem przejécia Ru-
si na chrzefcijarfistwo bylo wraZenie, jakie wywarla
na kijowskich emisariuszach konstantynopolitariska
Hagia Sophia.

Podstawowym elementem doktrynalnym prawoslawia
jest wiara w wyrzeczenie. Prawoslawie uwaza ziemska
egzystencje za cod odrazajacego i wyzej stawia wyco-
fanie nit mieszanie sie do spraw Swiata. Zawsze bylo
szalenie podatne na prady przychodzace ze Wschodu,
ktére glosily odsuniecie sie od tycia, wiaczajac w
to doktryny eremickie i hezychastyczne, ktdére sta-
wialy wyznawcom za cel catkowite oddzielenie sie od

Rozdzial z ksiatki Russia under the 0ld Regime.
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ziemskiej rzeczywistogci. W wiekach XVIII i XIX, kie-
dy to religijni przywddcy na Zachodzie, majac juz
catkowicie poza soba okres zapalu i entuzjazmu, tros-
kali sie o to, jak pogodzié wiare z nauka i potrze-
bami spoleczerfistwa, Rosjanie doswiadczali osobistych
konwersji, ktdére prowadzily we wrecz przeciwnym kie-
runku, W strone wyrzeczenia, mistycyzmu, hipnozy i
ekstazy. W tym wieku racjonalizmu szerzyly sie wsrdéd
rosyjskich chlopéw ruchy najbardziej irracjonalne i
sekciarskie, jakich zachodnia Europa nie widziala od
czaséw reformacji.

Pewnym aspektem tego wyrzeczenia jest pokora i lek
przed pycha. Prawostawni teolodzy twierdza, Ze cer-
kiew pozostala wierniejsza naukom Chrystusa i prak-
tykom wczesnego chescijarfistwa, niz katolicyzm i pro-
testantyzm, a to na tej podstawie, iZ te ostatnie,
ulegly zepsuciu wskutek kontaktu z cywilizacja kla-
syczna, przyznaly nadto wielkie znaczenie rozumowi
analitycznemu, ktére to ustepstwo w sposéb nieubla-
gany doprowadzilo je do grzechu pychy. Prawosiawie
glosi cierpliwa zgode na swéj los i na nieme cier-
pienie. Najwczedniej kanonizowani éwieci ruskiej
cerkwi, $redniowieczni ksiazeta Borys i Gleb, dosta-
pili gwieto$ci, poniewaz nie stawiajac oporu dopus-
cili, by ich zamordowano.

Gdyby zajmowaé sie religia wschodniego chrzesci-
jaristwa, to nalezaloby naturalnie dluzej zatrzymad
sie nad jej estetyka i etyka. Jednakie przedmiotem
naszego zainteresowania jest polityczne funkcjono-
wanie cerkwi, a w szczegdlnosci jej uwikilanie w sto-
sunki miedzy parfistwem i spoleczeristwem - nie to co
glosily i praktykowaly umysliy najbardziej poboine,
lecz to, jak postepowala cerkiew jako instytucja.
Otéz kiedy podejmie sie badania od tej strony, od-
krywa sie natychmiast, iz mimo jeco skrajnie poza-
éwiatowej intencji, Rosyjski Kodcidéi Prawoslawny byl
w niezwyklym stopniu wplatany w te caia trudng ore
o przetrwanie. W rzeczywistym dziataniu okazywal sie
znacznie mniej uduchowiony, ni2z takie wyznania jak
judaizm i protestantyzm, ktére uznaja akces do spraw
£wiata za podstawe speiniania relig.jnych powinnos-
ci. Kiedy patrzy sie na jego los. przypomina sie za-
mieszczone jako motto tego rozdzi«tu powiedzenie
Montaigne’a, ktére laczy anielskie mwy£ii z diabelskim
postepowaniem. Trudno by bylo inacz=j, skoro kazdy
kto wyrzeka sie udzialu w sprawch Zycia, zostaje w
koficu bez zasad, ktérymi mégiby sie kierowaé, ilekroé
2ycie zmusi go do uczestnictwa. Pozbawiona reguil
praktycznego postepowania rosyjska cerkicw nie po-
trafila przystosowaé sie do wilasnego otoczenia i u-
chronié choéby*w niedoskonalej, kompromisowej formie
tych swoich wartoéci duchowych, ktdére uznawala za
fundamentalne. Skutkiem tego jeszcze bardziej ulegle
niz jakikolwiek inny kofciéi oddala sie do Ayspozycji
paistwa, wspomagajac panistwowy wyzysk i ucisk. W kori-
cu zatracila swoja instytucjonalng tozsamo$é i pozwo-
lita przeksztalcié sie w zwykle odgalezienie paristwo-
wej biurokracji. Wszystko to uczynilo ja niezwykle
wrazliwa na zmiany politycznych frontéw i tendencji
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opinii publicznej. W przeciwierstwie do innych koé-
cioléw, nie zdobyla sobie autonomicznej sfery dzia-
tania. Niczego nie mogta nazwaé¢ wlasnym i do tego
.stopnia utoisamila sie z samodziertawieniem, %e kie-
dy to ostatnie upadio, runela wraz z nim. Wzgledna
Yatwosé, z jaka komunistom powiodio sie wyelimino-
wanie cerkwi z publicznego 2ycia Rosji, stoi w wymow-
nym kontragcie z oporem, jaki napotkali w katolic-
kiej Europie Wschodniej, gdzie prébujac bezskutecz-
nie tego samego, musieli w korficu uznaé koécidi za
niezalezng instytucje.

Nie liczac Wegrdéw, Rosjanie byli ostatnimi miesz-
karficami Europy Wschodniej, ktdérzy przeszli na chrzes-
cijarfistwo. Formalna konwersja miala miejsce w roku
987 (a nie w 988-9, jak podaja kroniki), kiedy ksia-
2e Wiadimir i jego dwér, za ktérym poszia reszta bo-
jarskiego stanu, przyjeli chrzest z rak greckiego
duchowiefistwa. 0gé1 ludnog$ci slowiariskiej nawracal
sie powoli i nierzadko pod przymusem; jeszcze wiele
wiekdéw péZniej trzymal sie poganskich praktyk. Wy-
bdér prawoslawia przez Rué kijowska byl calkowicie
naturalny, zwaiywszy bogactwo Bizancjum w X wieku
i wyzszosé jego kultury nad rzymska, jak réwniez wa-
ge dla Kijowa handlowych kontaktdéw z Bizancjum.

Fakt, iz Rus$ przyjela chrzedcijaristwo z Bizancjum,
a nie z Zachodu, mial bardzo powazne konsekwencje dla
calego historycznego rozwoju Rosji. Obok uwarunko-
wari geograficznych omawianych w rozdziale otwieraja-
cym te ksiatke, byl to moZe pojedyriczo najbardziej
decydujacy czynnik, jaki wpiynal na los tego kraju.
Na skutek przyjecia wschodniego szczepu chrzescijari-
stwa, Rosja oddzielila sie od giéwnego nurtu chrzes-
cijarfiskiej cywilizacji, ktéry poplynal akurat na Za-
chéd. Juz po tym, jak Rué nawrdcila sie, Bizancjum
zaczelo chylié sie ku upadkowi, Rzym natomiast pial
sie coraz wyzej. Cesarstwo Bizantyjskie wkrétce za-
czelo byé oblegane przez Turkéw, ktdérzy odrywajac
nieprzerwanie czesé po czesci z jego terytorium w
koricu zdobyli jego stolice. W XVI wieku Moskwa byla
jedynym wielkim krélestwem na $wiecie, ktdére byio o-
redownikiem wschodniego chrzedcijanstwa. Im wiekszy
byi napér, jakiemu podlegala ze strony katolicyvzmu
i islamu, tym bardziej powiekszalo sie jej odciecie
i wzmagala nietolerancja. W ten sposdéb przyjecie
chrzescijaristwa miast zblizy¢ ja do wspSlnoty chrzes-
cijaniskiej, stalo sie powodem izolacji Rosji od sa-
siaddw.

Kodciél prawoslawny, bedac zbudowanym z niezalez-
nych, narodowych jednostek, jest z samej swej istoty
zdecentralizowany. Nie posiada papiestwa, ktdére nada-
loby mu spdjnosci; jego poszczegélne jednostki daza
do tego, by byé "autokefaliczne"™ czyli "samo-dzielne".
Powazniejsze doktrynalne i administracyjne kwestie
sporne s3j rozstrzygane przez zgromadzenia (synody),
ktdére przy waznych okazjach przyjmuje rozmiary mie-
dzynarodowych sobordéw. Ten sposéb postepowania wier-
niejszy jest duchowi wczesnego chrzesdcijarstwa, pro-
wadzi jednak do ostabienia w prawostawiu zdolnosci
do przeciwstawienia sie wladzy dwieckiej. Jego de-
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centralizacja powieksza sie na skutek prawa, jakie
przysiuguje narodowym odgalezieniom kodciola prawo-
stawnego, prawa do uzywania w liturgii i pidmiennict-
wie teologicznym jezykéw lokalnych. To co w zamierze-
niu miafo zblizyé cerkiew do narodu, w praktyce po-
wiekszylo jeszcze bardziej izolacje czlonkéw prawo-
siawnej wspdlnoty. Nie posiada takze prawoslawie ni-
czego odpowiadajacego tacinie, co datoby jego czion-
kom poczucie jednosci wykraczajacej poza narodowe
granice. I tak na przyktad duchowierstwo rosyjskie
nie znafo greki i bylo zmuszone sprowadzad mnichdéw

z Batkandw, ilekroé trzeba byko zasiegnaé rady bizan-
tyjskich ksiag.

MoZna powiedzieé, e ogdélny trend prawosiawia byl
odérodkowy, od ekumenizmu ku regionalizmowi. Wtagnie
éw trend doprowadzil z kolei do zatarcia réznic mie-
dzy kosSciolem, parfistwem i narodem. Cerkiew prawoszlaw-—
na nigdy nie dysponowala wtadza i spoistoscia po-
trzebna, by bronié swych interesdw przed Swieckimi
zakusami. Podzielona na wiele narodowych gatezi, z
ktérych kazda oddzielona byta od reszty przez grani-
ce i bariery jezykowe, kazda ze swoja witasna hierar-
chia, nie mia%a innego wyboru, jak tylko dostosowaé
sie do tej wiadzy doczesnej, pod panowaniem ktdérej
przyszlo jej akurat 2yé. Pewien bystry francuski ob-
serwator zwrdcil uwage juz w roku 1889, na diugo
Przedtem nim fakt ten ujawnita Rewolucja, na owa
Peina zaleznoéé rosyjskiej cerkwi od zmiennych wiat-
réw polityki.

"We wschodnim prawostawiu struktura cerkwi zmierza
do uksztaltowania sie na wzér struktury politycznej,
podczas gdy oranice tych kofcioldéw maja tendencje
do odtwarzania granic paristwowych. Sa to dwa skorelo-
wane stany rzeczy, w istotny sposéb zwiazane z naro-
dowym charakterem kofciotéw prawosliawnych. Zamkniete
W granicach paristw, pozbawione wspélnego zwierzchnika
i religijnego centrum poza granicami, niezalezne je-
den od drugiego, sa kofcioly te znacznie bardziej
podatne na wpiyw wiadzy Swieckiej i znacznie bardziej
narazone na skutki rewolucyjnych wybuchdw gwieckie-
go spoleczeristwa. Wraz ze swoja jednostajng hierar-
chia wszedzie takich samych kaplanéw i biskupdéw, cer-
kwie przystosowuja sie zaleznie od miejsca i czasu
do najrézniejszych rodzajéw rzadéw: ksztalt ich wew-
netrznej administracji zawsze w koricu harmonizuje
z ksztalitem organizacji politycznej.™ /1/

Sciste, niemal symbiotyczne utozsamianie kosciola
i pafistwa, charakterystyczne dla wschodniego chrzes-
cijaristwa, ma mocne uzasadnienie w czynnikach histo-
rycznych i doktrynalnych.

Zacznijmy od historycznych. Kofciél wschodni miat
szczeScie od swego zalozenia cieszyé sie opieka cesa-
rzy, ktérzy po konwersji przeniefli swoja stolice do
Konstantynopola. W Bizancjum cesarz byl zwierzchni-
kiem kosciola, a kofciéi™nalezal do paristwa i byl
czesScia paristwowej organizacji". Méwiac stowami ce--
sarza Justyniana, istnial zwiazek "harmonii® miedzy
Swieckimi i koécielnymi wladzami, co w praktyce o-
zZnaczalo, iz cesarze brali udzial w niektdrych naj-
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wazniejszych czynnosciach koédciola, obejmujacych for-
muiowanie prawa kanonicznego, zwolywanie soboréw pow-
szechnych i mianowanie biskupdéw. Paristwo z kolei uzy-
walo swej wiadzy, by popieraé decyzje synodéw i u-
trzymywa¢ na swym terytorium czystoéé wyznania. /2/
Dla bizantyjskich teoretykdw bylo aksjomatem, iz kog-
cidél nie moze istnieé bez poparcia pafstwa. Sad ten
zostal zwiefle wyrazony przez patriarche Fonstanty-
nopola w liscie, jaki wyslal on do moskiewskiego
ksigcia Pazylego I okoo 1393 roku. Wystepujac prze-
ciwko rzekomemu twierdzeniu Bazylego, iz Moskwa ma
kosciél, lecz nie ma cesarza, patriarcha ten przy-
pomniai mu, Ze do obowiazkdw cesarzy nalezy zwolywa-
nie synoddéw, popieranie wyrokdéw kosgciola i zwalcza-
nie herezji. Stad "nie jest to mozliwe, by chrzes-
cijanie mieli kofciél, a nie mieli cesarza. Cesar-
ska wladza i kofciéi pozostaja w dcistej jednodci

i wzajemnym porozumieniu, i jedno nie moze byé od-
dzielone od drugiego™. /3/

Na Zachodzie brakowalo warunkéw sprzyjajacych tak
ScisYej wspéipracy. Kiedy cesarska stolica zostala
przeniesiona do Konstantynopola, Rzym znalazl sie w
politycznej prézni, ktéra natychmiast zapelnili je-
go biskupi. Zachodni ko$ciéi przez diugi czas nie
musial rywalizowaé z 2adna monarchia i realizowal na
wielka skale swoje wiasne $wieckie interesy. Kiedy
zatem na Zachodzie pojawila sie niezalezna wtadza
Swiecka, sytuacja zmierzata do konfrontacji. Bez naj-
mniejszego leku zachodni kofcidél potwierdzil swoje
pierwszeristwo; juz papiez Grzegorz Wielki (590-604)
émia¥o oglosil prymat kofciola wobec pafistwa. Kog-
ciét wschodni dlatego wladnie, ze rozwijal sie w po-
litycznie sprzyjajacych warunkach, wysuwal ze swej
strony roszczenia bardziej umiarkowane. Potem jednak,
gdy Bizancjum upadlo, uzale2nial sie w coraz wiek-
szym stopniu od administracyjnego wsparcia i finan-
sowe]j pomocy wiadzy Swieckiej, gdy tymczasem papie-
stwo rosio w bogactwa i sile,i nie mialo najmniejsze-
go powodu, by uznaé wladze dwiecka za réwna sobie.

Doktrynalny czynnik, ktéry pcha cerkiew w objecia
pafistwa, zwiazany jest z jej immanentnym konserwatyz-
mem. Cerkiew uwaza sie za straznika wiecznych prawd
Objawienia; jej misja polega na gwarantowaniu, iz
nie stana sie one przedmiotem manipulacji i nie zos-
tang zagubione. Czystodé doktryny i obrzadku sg dla
niej sprawami o najwyzszej doniosloéci. Stad refor-
matorskie ruchy prawostawia stawialy sobie wladciwie
za cel usuniecie tego, co postrzegano jako innowacje,
a nie powrdt do nowotestamentowego chrzescijarfistwa,
badZ adaptacje do nowozytnych warunkéw. Ostatecznym
autorytetem byly w jej oczach nie Ewangelie, lecz
tradycja kosciola. (Pismo Swiete zostalo w Rosji po
raz pierwszy przelozone i opublikowane dopiero w la-
tach 1860-70). Z powodu wagi, jaka przyktadata do
zewnetrznych przejawdw religijnosci, jej elementdw
magicznych, cerkiew zawsze stawiala mocny opér zmia-
nom w obrzedach, ikonografii, czy innych praktykach.
Bizancjum doéwiadczalo ciagle doktrynalnych konflik-
téw; jednakze w X wieku, kiedy Ru§ przeszla nawrd-
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cenie, zostaly one zasadniczo rozwiazane, tak ze przy-
jeia ona wiarg w postaci, jak moina mniemaé, ostatecz-—
nie wypracowanej, cO uczynilo jej cerkiewna organiza-
cje jeszcze bardziej konserwatywna, niz w kosciele
macierzystym.

Tenze sam konserwatyzm powodowal, e prawosiawie
pragnelc mie¢ po swej stronie silna wiadze Swiecka.
Kraj mial byé czysty i "éwiety”, niesplamiony falszy-

i wyznaniami. 2adne odstepstwo od tradycji nie mo-
g¥o by¢ tolerowane. Jak przedstawil to bizantyjski
patriarcha Facjusz: "Nawet najmniejsze uchybienie tra-
dycji prowadzi do caltkowitego zlekcewaZenia dogmatu";
innymi slowy, kazdy btad jest poczatkiem apostaziji.

Ta i wiele innych kwestii, zwiazanych ze Scisla inter-
pretacja prawdy objawionej, popychaia religie prawo-
stawna w strone teokracjii, ktéra w tych konkretnych
historycznych warunkach rozwoju oznaczala w praktyce
nadmierne zaufanie do fwieckiej wiladzy.

Zloty wiek prawosiawnej cerkwi na Rusi zbiegl sie
z panowaniem mongolskim. Mongolowie zwolnili caly
kler zyjacy ped ich rzadami od obciazer natozonych
na reszte podbitego narodu. "wielka Jasa", akt wyda-
ny przez Dzingis-Chana, zapewnial cerkwi poparcie i
zwalniaX ja od daniny i podatkéw w zamian za modly
odprawiane w intencji chana i jego rodziny. Ow przy-
wilej by, w czasie gdy reszta Rusi cierpiata od
ciezkich kontrybucji 1 gwaltdéw, dla cerkwi niezwykiym
dobrodziejstwem — jej bogactwo zaczelo gwaltownie
wzrastaé. Giéwnymi beneficjentami monigolskiej Zaski
byty klasztory. W XIV wieku ruscy mnisi podjeli ener=
giczna kolonizacje i do czasu jej zakoficzenia zbu—-
dowali réwnie wiele klasztordw, ile wzniesiono od
czasu konwersji tego kraju przed czterystu laty. Oko-
o roku 1550 na Rusi bylo w przyblizeniu dwiedcie
klasztordw, niektére ogromnych rozmiaréw, wsréd nich
fawra Troicko-Sergiejewska, klasztor bieloozierski
pod wezwaniem éwietego Cyryla i klasztor sotowiecki.
Wiele ziemi klasztornej pochodzilo z nadania ksia-
2at moskiewskich, jako wyraz wdziecznos$ci za rozlicz-
ne ustugi Swiadczone przez cerkiew, te szczegdlnie,
ktére wspieraly ich roszczenia do monarchicznej i
auntokratycznej wiadzy. Dodatkowa ziemia pochodzila
od bojardéw, ktérzy zwyczajowo zaopatrywali klasztory
lezace w ich dobrach. To, co duchowieristwo raz otrzy-
mato, pozostawaio juZ w jego rekach, poniewaz w prze-
ciwieristwie do éwieckich wioécian korzystalo ono 2
instytucjonalnej ciagioféci i rzecz jasna nie dokony-
wato dalszych rozdzialdw.

Poniewa? dobra mnichéw rozrastaly sie, nie byli
oni w stanie uprawiaé wiasnej ziemi 1 musieli uciekaé
sie do pracy najemnej. Klasztory réwnie szybko jak
niektérzy z wiogcian zwrdécily sie do korony z prosba
o akty prawne przywiazujace chiopéw do ziemi. wielkie
tawry rozroslta sig w rozlecte, dochodowe gospodars-—
twa, niczym nie rézniace sie od posiadloici bojarskich.
U swego szczytu Lawra Troicko-Siergiejewska posiada-—
¥a 100.000 chiopskich "dusz", ktére uprawialy jej do-
bra rozrzucone po pietnastu guberniach. W polowie
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siedemnastego wieku same wiosci nalezace do urzedu
patriarchy liczyty 35 000 chiopéw pafiszczyZnianych.
Szesnastowieczni podrdéznicy przybywajacy z zagrani-
€Y zgodnie stwierdzaja, iz rosyjskie duchowierstwo
bylo wtasdcicielem jednej trzeciej ziemi, a ocena ta,
cho¢ na skutek swej jednomy£lnogci budzi pewne wat-
pPliwodci, jest w zasadzie akceptowana przez wspéi-
czesnych historykdéw. Trzeba jednak podkreslié, ze z
powodu zdecentralizawanej struktury prawositawia, za-
soby te nie nalezaly do cerkwi jako calogéci. Podobnie
jak ziemia bojardw, dobra cerkiewne byly podzielone
na wiele posiadiogci wielkich, $rednich i maiych, i
to szeroko rozrzuconych. Rzeczywistymi wladcicielami
byli patriarcha, biskupi, cerkwie, klasztory i para-
fie. (Choé¢ prawda jest, 2e urzad patriarchy pobierat
podatki od wszystkich tych wlosci). W wielu przypad-
kach dobra nominalnie nalezace do klasztoru zZnajdowa-
1y sie w posiadaniu Pojedynczych mnichdw, ktérzy tak
dbali o swoje interesy, jak nie potrafitby czesto
2aden ziemianin czy kupiec. Wielka dysproporcja bo-
gactw miedzy kilkoma bogatymi a reszta, dysproporcija
jaka notowano wérdd gwieckich posiadaczy ziemskich

i warstwy kupcdw dotyczyla w rzeczy samej takze bo-
gactw ruskiej cerkwi. Z jednej strony istnialy wiel-
kie klasztory, ktérych potaczone dobra dordwnywaty
wiogciom najbogatszych bojaréw; z drugiej parafialne
cerkwie, ktérych popi utrzymywali sie z uprawy wias-
nych dzialek, zupeinie jak chlopi, dla ktérych wypel-
niali duszpasterska Posluge. Dobra cerkwi musialy
by¢ potwierdzone Przez kaidegc nowego chana lub (péZ-
niej) Wielkiego Ksigcia, doktadnie tak samo, jak
wlosci $wieckie. Wiasne bogactwo stawialo ruska cer-
kiew w dwuznacznej pozycji wobec wiadzy swieckiej;

o ile bowiem ze wzoledu na swoja funkcje duchowna po-
P1 i mnisi podlegali arcybiskupom, o tyle jako zie-
mianie podlecali jurysdykeciji lokalnego ksiecia. W su-
mie ziemie cerkwi byly dokiadnie tak samo rozrzucone
i zalezne od wiadzy Swieckiej, jak dobra $wieckie, i
dlatego pozbawione politycznego znaczenia.

Starania o wlasne wtosdci pochianialy wiekszodé
czasu klasztornego i "czarneco® kleru, ktéry oddawal
sie sprawom doczesnym w wiekszym nawet stopniu niz
duchowieristwo klasztorne pdinoéredniowiecznej Europy
Zachodniej. W typowym ruskim klasztorze XIV i XV wie-
ku mrisi nie mieszkali w jego murach, lecz w miastach
i wsiach, ktére do nich nalezaty, gdzie nadzorowali
Prace rolne i pPrzedsiewziecia handlowe, a takze za-
ktady rzemieglnicze bedace w cestii ich zgromadzes.
Wiekszo$¢é ruskich mnickdw nie miata swiecen kaptarni-
skich.

Swiatowe zepsucie, Jakie toczylo ruskie duchowieri-
Stwo, pogiebialo sie wskutek jego ignorancji. Jezy-
kiem ruskiej cerkwi byi staro-cerkiewno-slowiarfiski,
ksiazkowy jezyk stworzony w IX wieku przez misjona-
rzy Cyryla i Metodeco na bazie siowiariskieco uzywa-
heégo w ich rodzinnej Macedonii. Cho¢ rdéznil sie on
od rosyjskieco, byt na tyle don zbliZony, Ze mozna
co bylo opanowacd Przy minimalnej nauce. Greki ani
taciny w ruskich klasztorach nie uczono, a aktywnosé
piSmiennicza ograniczata sie niemal wylacznie do
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spisywania szczatkowych kronik i 2ywotdéw sSwietych.
Stad ruskie duchowieristwo bylo wprost niewiarygodnie
ciemne. Jefli nie przyjmiemy, %e wszyscy cudzoziemcy
odwiedzajacy Moskwe zmdéwili sie, by klamaé, to ob-
raz, jaki wylania sie z ich opiséw 2zycia religijnego,
jest przerazajacy: "Cudzoziemcy stwierdzaja, e zwy-
kiy czlowiek Swieckiego stanu nie znal ani trefci E-
wangelii, ani symbolu wiary, ani podstawowych modlitw,
w tym 'Ojcze nasz' i 'Dziewico Pogarodzico', naiwnie
usprawiedliwiajac swoja ionorancje tym, Ze wszystko
to jest przedmiotem bardzo subtelnej wiedzy, stosow-
nej tylko u cara i patriarchy, jak réwniez pandw i
duchowieristwa, ktdérzy nie musza pracowaé. Jednakie

ci sami cudzoziemcy daja réwnieZ wprost druzgocace
Séwiadectwo przeciw tym, ktérzy wlasnie dysponuja wol-
nym czasem i to nawet specjalnie przeznaczonym, by
zdobywaé owa wiedze. Oleariusz pisze, %e w jego cza-
sach najwyzej jeden mnich na dziesieciu znal 'Ojcze
nasz'. W korficu XVII wieku Wahmud wspomina o mnichu,
ktéry prosit o jaimuzne w imie czwartej osoby Tréj-
cy Swietej, ktéra okazuje sie byé Swiety Mikolaj.

Po tym nie dziwi juz, kiedy czyta sie u Fletchera,

2e biskup Wologdy nie potrafil mu powiedzieé, z ja-
kiej to ksiegi Pisma Swietego pochodzi czytanie,
ktére zakorficzyl akurat na jeco progbe, oraz ilu bylo
ewangelistéw; nie dziwi réwniez, kiedy dowiadujemy
sie od Oleariusza i Wickharta (XVII wiek), Ze pa-
triarchowie za ich czaséw byli niezwyklymi ignoranta-
mi w sprawach wiary i nie byli w stanie podejmowad
zadnych teologicznych spordéw z cudzoziemcami®™. /4/

W XIV i XV wieku ruska cerkiew tak gleboko poora-
2yla sie w Swieckich sprawach, 2%e przestala strzec
chrzeécijaristwa w jakimkolwiek innym niZ najprymi-
tywniejszym, magiczno-obrzedowym sensie. A i w tym
wzgledzie nie potrafila oprzeé sie skrétom i cieciom.
¥ ten sposdéb na przyktad, by skrécié swe niekoriczace
sie msze, moskiewskie cerkwie i klasztory przyjeily
praktyke wieloclosowego nabozeristwa, ktdra polegala
na tym, 2e kilku popéw i mnichdéw gpiewalo réwnoczes-—
nie nastepujace po sobie partie liturgii, co w efek-
cie dawalo prawdziwie oblakariczy belkot.

Owo nadmierne przywiazanie do spraw doczesnych
spowodowalo nieunikniona reakcje, ktéra mimo swego
calego zewnetrznego podobieristwa do reformacji, byia
zjawiskiem sui generis o catkiem odmiennych skutkach.
Rosyjskie granice nie byiy nigdy zamkniete tak her-
metycznie, jak Zyczyl sobie tego rzad, stad w péZnych
wiekach érednich udalo sie ruchom reformatorskim
przeniknaé w giab Ksiestwa Moskiewskiego. Jeden z
nich, tzw. herezja MNowogrodzko-Pskowska szerzyl sie
w polowie XIV wieku w Nowogrodzie, ruskim miedcie o
bardzo bliskich kontaktach z Zachodem. Mimo, iz dys-
ponujemy niewielka ilodcia informacji na temat tego
ruchu, gdyZ ostatecznie wytepiono do cna jeco wyznaw-
céw, a ich pisma zniszczono, wydaje sie, iz byl to
typowy ruch protoreformacyjny podobny do katardéw
(albigensdéw). Wystepujac na ulicach jego uczestnicy
Pietnowali mnichéw i wyswiecone duchowieristwo za ich
zepsucie i Swiatowo$é, negowali waznofé wiekszych sa-
kramentdw i domacali sie powrotu do kofciola "apos-
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tolskiego". W latach siedemdziesiatych XV wieku w
Nowogrodzie pojawila sie pokrewna herezja "judaizu-
jacych". Jej wyznawcy réwniez zaatakowali cerkiew za
jej materializm, szczegllnie za posiadane Przez nia
wielkie wlodci i wzywali do religii prostej i bar-
dziej uduchowionej. Herezja "judaizowania™ stala
~ sie niezwykle niebezpieczna dla paristwowej cerkwi,
poniewaz pozyskala neofitdw posréd duchownych w oto-
czeniu cara, a nawet wéréd czlonkdw jego najbliz-
szej rodziny.

Jednakze najpowazniejsze wyzwanie dla paristwowej
cerkwi powstalo w jej wiasnych szeregach, 2z elementdw,
ktérych doktrynalna i obrzedowa czystosé byta poza
podejrzeniem. Korzenie tego szczegdlnego ruchu re-
form lez3 w Grecji. W koricu XV wieku wsréd mnichéw
zamieszkujgcych gére Athos rozprzestrzenila sie po-
g¥foska o rychlym koricu $wiata. Kilku mnichdéw opusci-
1o swe klasztory, by osiadé w pustelniach. Tam zyjac w
najwyzszej prostocie, odprawiali modly, studiowali
i medytowali. Ten tzw. ruch hezychastyczny zostal
pPrzeniesiony do Rosji przez mnicha, Nila Sorskieco,
ktéry przebywa® jakié czas na gérze Athos. Okolo ro-
ku 1480 Nit opuscit swéj klasztor i zaszyl sie w ba-
gienno-le$nej cluszy na péinoc od gdérnego biegu Woi-
gi, gdzie 2y odtad w samotnosci oddajac sie modlit-
wie i studiom nad Pismem Swietym i Ojcami Koscidla.
Inni mnisi poszli za jego przyktadem, osiadajac w
sasiedztwie pustelni Nita lub tez ciagnac dalej na
péinoc. Poczatkowo wydawalo sie, %e owi "Zawolzarscy
Starcy" nie zagrazaja interesom paristwowej cerkwi,
poniewaz ten rodzaj 2ycia, ktdérego byli oredownikami,
byl zbyt surowy, by Przyciagngé nafladowcédw. Jednak
W pewnym momencie Nil wlaczyl sie do debaty nad zasa-
dami wiasnosci ziemi w monastycyzmie i kiedy to nas-
tapito, cerkiew znalazla sie nagle w kryzysie.

W koricu XV wieku, kiedy ustalily sie na dobre da-
Zenia wladzy do samodzierzawia, Ksiestwo Moskiewskie
zaczyna znacznie powsciagliwiej respektowaé sSwieckie
przywileje kogciola. W rzeczywistosci spoglada lako-
mym wzrokiem na dobra cerkwi, do wzrostu ktérych naj-
bardziej sie zZreszty przyczynilo (nie ptacity one bo-
wiem podatkéw ani nie oddawaly kontyngentu do siuz-
by parfistwowej) a mozna by, co sie wladzy zdawalo ko-
rzystnym, dokonaé ich rozdrobnienia Przez podzial na
majatki. Iwan IIT dosé jasno okre£lil swe stanowisko,
kiedy w podbitym Nowogrodzie dokonat konfiskaty wie-
kszodci ziem cerkiewnych na rzecz korony. Przyjazne
przyjecie, z jakim spotkaza sie na jego dworze he-
rezja judaizujacych, musialo mieé cog wspélnego z
Otwarcie gloszonym oporem tego ruchu wobec bogactw
klasztornych. Jego syn Wasyl III zaczal £cifle nadzo-
rowaé klasztorne dochody i mimo, ze sporadycznie u-
dzielal im nawet wsparcia, przypuszczalnie wydal tak-
2e pewien rodzaj ukazu zabraniajgcego klasztorom na-
bywanie dalszych ziem bez krélewskiej zgody, poniewaz
dekret taki wydany na poczatku pPanowania Iwana IV
(1535), odwoiuje sie do wczedniej istniejacego prawa.
Z taka wizja duchoweao kodciola sympatyzowalo takze
wielu bojardéw, po czedci by odciagnaé uwage korony
od wlasnych débr, po czedci by poméc jej w zdobyciu
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wiekszej ilosci ziem na rozdzial miedzy tych, ktérzy
jej stuza. Istniejg podejrzenia, Ze to wladnie car
lub bojarzy zblizeni do dworu byli tymi, ktérzy prze-
konali Nita Sorskiego, by opuscil miejsce swego poby-
tu i oskarzyi klasztory o niepotrzebne gromadzenie
majatku. Nastapilo to w roku 1503; Fil nagle pojawil
sie na synodzie i domagal sig, by cerkiew wyrzekla
sie swych bogactw i poprzestala na jaimuznie. Jego
apel wywolal wérdéd zoromadzonych panike. Synod jed-
nogtosnie odrzucil projekt, przyjmujac uchwale, ktd-
ra potwierdzala niezbywalnofé i gwietosé ddébr cerkie-
wnych. Spér jednak dopiero sie rozpoczynal. Mowa Ni~-
ta byla tylko pierwszym strzalem w wojnie miedzy
dwoma cerkiewnymi ucrupowaniami, okreflonymi pdéZniej
jako"antywilasnodciowe" (nestiaZateli) i "prowlas-
nofciowe" (lubostiazateli), wojnie, ktéra ciagneia
sie a% do polowy XVI wieku.

Spér nie dotyczy® jedynie polityki wobec wiadzy
Swieckiej - jego przedmiotem byly dwie odmienne kon-
cepcje cerkwi. Nit i Starcy Zawolzarfiscy mieli przed
oczyma obraz cerkwi idealnej, nieobarczonej Swiecki-
mi zobowigzaniami, siuzacej za duchowy i moralny
drogowskaz w mrocznvm i ziym s$wiecie. Jedna z wio-
dacych postaci w stronnictwie Nila byl pochodzacy z
wyspy Kafu Maksym Grek, ktéry studiowal we Wloszech,
gdzie ulegl wpyiwom Savonaroli. Gdy przyby do Rosji,
by pomSc w tlumaczeniu greckich ksiag, przerazii go
niski poziom moralny duchowieristwa. CzemuZ nie ma
w Rosji Samueldéw, ktérzy by powstali przed Saulem,
czemuZz nie ma Matandw, ktérzy by rzekli prawde bia-
dzacemu Dawidowi - pytal - a odpowiedZ udzielona
przez Kurbskiego, czyv tez kogo$ - kimkolwiek byl -
kto pisal listy do Iwana IV, brzmiala: poniewaz rus-
kie duchowieristwo jest tak zajete swymi ziemskimi po-
siad¥oéciami, 2e "zlegilo niemrawe, plaszczac sie na
wszelkie sposoby przed wladza wyobrazajac sobie, ze
tak ustrzeze wlasne dobra i jeszcze wiecej pozyska"./5/
W argumentacje te wplecione bylo czysto polityczne
przestanie: mianowicie, Ze tylko biedna cerkiew moze
spogladaé¢ carowi prosto w oczy i stuzy€é za moralne
sumienie narodu. Stronnictwo konserwatywne, prowlas-—
nosciowe, pragnelo natomiast cerkwi, ktdéra scifle
wspéipracowalaby z wladza monarchiczng i dzielila z
nia odpowiedzialnoéé za utrzymanie prawdziwie chrzes-
cijanfiskiego krélestwa. By cerkiew mogla to realizo-
waé¢, potrzebowala dochoddw, w istocie bowiem tylke
finansowa niezale#no$é zwalniala kler od nadmiernego
zajmowania sie sprawami doczesnymi. Kazde stronnictwo
moglo powolaé sie na historycznv precedens, pierwsze
wskazujac na praktyki wczesnego chrzedcijaristwa,
drugie powolujac sie na tradycje bizantyjska. Stano-
wisko monarchii w tym sporze bylo ambiwalentne. Prag-
nela ona odzyskaé ziemie cerkwi i majac to na uwadze
poczatkowo popierala ugrupowanie antywiasnodciowe.
Jednak bardziej odpowiadala jej filozofia politycz-
na ich przeciwnikdéw, ktérzy chcieli cerkwi wspéi-
pracujacej z pafistwem. Aluzje do Natana i Samuela nie
mogly trafiad¢ do dziedzicznych wladcéw, ktdrzy nie
2yczyli sobie na obszarze sweqo panowania 2adnych
niezaleZnyck instvtucji, najmniej za$ cerkwi, ktdra

i
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wzielaby na siebie role narodowego sumienia. Ostatecz-
nie umiejetnie manewrujac, monarchia wybrata trzecie
rozwiazanie. Poparia frakcije prowlasnosciowa, zaf na-
stepnie, gdy juz z jej pomoca zlikwidowala zwolenni-
kéw niezaleznej, duchowej cerkwi, dokonala zwrotu i,
przyjmujac zalecenia pokonanej frakcji antywitasnos-
ciowej, przystapita do zajmowania ziem cerkwi.

Przywddea i oXéwnym ideologiem konserwatystéw byx
Jézef, pPrzeiozZony wolokolamskiego monasteru. Jego au-
torstwa byla zupelnie niezwykfa konstytucja monastycz-
na, calkowicie odmienna od wszystkich istniejacych
wtedy na Rusi. Wolkotamsk funkcjonowat na zasadach
wspélnoty, ktdére nie pozwalaly mnichom na posiada-
nie wiasnoséci prywatnej - podmiotem wszystkich wilas-
noéci byl klasztor jako instytucja. Od braci zakonnych
wymagano, by na stale zamieszkiwali w klasztorze,
gdzie podlegali Scislym kodeksom dyscypliny, spo-
rzadzonym przez przeiozoneco klasztoru. W ten spo-
séb Wolkolamsk dysponowat wlasnodcia, a jednak nie
ulegal zepsuciu. Innowacje Jézefa wykazywaly, iz
mozliwe jest polaczenie posiadania ziemi z ascetycz-
nym sposobem zycia w habitach, wymaganym od cerkwi,
2e bogactwo nie musi koniecznie prowadzié do wyrze-
c€zenia sie moralnej odpowiedzialnodci, o co oskar-
2ali Starcy ZawoXzarfiscy. To byl wtadnie powéd, dla
ktdérego wzburzone mowa Nila duchowieristwo zwrdcilo
sig do Jézefa, by pPoprowadzil kontruderzenie. Wspie-
rajac prawo do posiadania ziemi przez klasztory, Jé-
zef dysponowat mocnym i wielce korzystnym dla siebie
argumentem. Prawoslawne prawo kanoniczne wymagato od
parafialnych popdéw, by 2enili sie, a od biskupdéw, by
pozostawali w celibacie - zasada owa zmuszala cerkiew
do wybierania swoich biskupéw z szeregdw duchowieri-
stwa monastycznego. Stosownie do tej zasady Jézef
udowadnia¥, iz byioby czyms niewladciwym oczekiwaé
od prawostawnych mnichéw, by podwiecili caty swéj
Czas na wilasne utrzymanie; jesliby bowiem tak wiasnie
postgpowali, to nie Pozostaloby im ani troche czasu
na zdobywanie wiedzy i doswiadczenia potrzebneco,
gdy zostang powolani do administrowania diecezja.
Dalszym szkodliwym rezultatem takiego sposobu poste-
powania byloby to, i# ludzie lepszego stanu - boja-
rzy, od ktérych cerkiew zZnacznie zalezala w zarzadza-
niu swymi klasztorami i biskupstwami, odsuna sie od
klasztoréw, jesli wymagaé¢ sie bedzie, by te wykonywa-
1y prace stuzebne. Byl to argument praktyczny, pra-
wie hiurokratyczny W swej naturze. J&zef nie poprzes-
tat na tym i zajal sie motywami postepowania Starcdéw
Zawolzariskich. Byt on zacieklym wrogiem judaizuja-
cych, gloszac, i3 winni byé oni zniszczeni coniem
i mieczem, bez dania mozliwosSci poprawy. Nit i jeco
zwolennicy, choé nie Sympatyzowali w najmniejszym
stopniu z herezja, byli za ekskomunika a nie kara-
niem $miercia. Wykorzystujac te bardziej tolerancyj-
N3 postawe ugrupowania antywiasnosciowego, Jézef za-
atakowal ich prawowierno€é. W swej gldéwnej pracy,
zbiorze esejdw oaloszonym przez jego ucznidw w for-
mie ksiazki i zatytulowanym niezbyt wlasciwie frzewi-
ciel odwiaty (Proswietitiel), Przytacza cvtat za cy-
tatem z Pisma i z Ojcéw Kofdciola, by dowiegé swej
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racji, przeplatajac argumentacje diatrybami przeciw-
ko judaizujacym i kazdemu, kto bylby wobec nich choé-
by w najmniejszym stopniu tolerancyjny. Jego zdaniem
rosyjska cerkiew w swym dwczesnym ksztalcie byia naj-
czystsza i najdoskonalsza w éwiecie - "Co do poboi-
nodci, to obecnie rosyjska ziemia przewyzsza wszyst-
kie inne" /6/. Niewvpowiedzianym zaloZeniem tego po-
gladu jest przekonanie, iz wszelka reforma ostabia
religijnoéé kraju i zmniejsza pewno$¢ wiecznego zba-
wienia jego mieszkaricdw.

Jézef wspar! swoje argumenty bezlitosnymi intryga-
mi na dworze, obliczonymi na zwrdécenie cara przeciw-
ko reformatorom i ich poplecznikom wérdéd dworzan i
bojaréw. Na poczatku swojej kariery jako oredownik
"kofciota walczacego®™, dosé czésto pietnowal grzechy
korony; teraz, cdy kosfcielne dobra znalazly sie w
niebezpieczedstwie, stai sie niezwykiym wprost obrofi-
ca absolutyzmu carskiego. Dowodzac boskosci cara -
idea, ktdra wysunal w Rosji pierwszy - oparil sie na
autorytecie Agapeta - bizantyjskiego pisarza z VI
wieku. To od niego zapozyczyl centralna teze swej
politycznej teorii: "Choé car w swej fizycznej isto-
cie jest podobny do innych ludzi, to jednak w swej
wtadzy (czyli urzedzie) jest podobny Bogu"® /7/. By
uzyskaé laske korony, zdobyl sie w 1505 badZ 1506
roku na krok bez precedensu w historii Rosji - wy-
cofat swéj klasztor spod patronatu jego naturalnego,
lokalnego ksiecia (nawiasem méwiac niezwykle hojnego),
ktérym byt miodszy brat Iwana III i poddal go osobis-
tej opiece cara. W ten sposéb zrecznie laczac kry-
tyke herezji z pochwalami absolutyzmu i stale przy-
pominajac koronie o uZytecznogci cerkwi, Jézef zdolal
zajaé miejsce Starcéw Zawolafskich. Mala wspdlnota
pustelnikéw, walczacych o cerkiew duchowa nie byla
réwnorzednym przeciwnikiem dla cieszacego sie cichym
poparciem przecra. Po émierci Jézefa (1515) najwaz-
niejsze stanowiska w cerkwi przypadiy czlonkom jego
stronnictwa, a wiekszo$é rosyjskich klasztoréw zosta-
la zorcanizowana w oparciu o model wolokolamski. De-
cydujace wydarzenie w tym konflikcie mialo miejsce
w roku 1525, kiedy to metropolita Danila, jeden z je-
go ucznidéw, wbrew prawu kanonicznemu uznal swym auto-
rytetem rozwéd Wasyla III z jego bezdzietna 2Zona i
powtérne matzerdstwo; grzeck, gdyby byl to grzech,
ofiarowal sie wziaé na swe sumienie. Odtad wdzieczny
car catkowicie popart Jézefitdéw, do tego stopnia, 2e
pozwolil im uwiezié ich wrogéw z Maksymem Grekiem
na czele. Szczyt swoich wplywéw stronnictwo Jézefi-
téw osiagneio za metropolity Makariusza. To wtagnie
on byt tym duchownym, ktéry zaszczepil w umysle Iwa-
ny IV idee samokoronacji cara.

Oczvwidcie lek o wiasne wlosci nie byl jedyna przy-

czyna dazenia ruskiej cerkwi do zbudowania silnegc

i niczym nie ocraniczonego jedynowladztwa. Byly tak-
ze inne wzoledy: potrzeba parfistwowej pomocy w tepie-
niu herezji, we wspieraniu prawoslawnych wiernych 2y-
jacych pod rzadami muzulmandw i katolikdw w odzyska-
niu tych czedci Rzeczypospolitej Polskiej i Ksiestwa
Litewskiego, ktdére kiedyé stanowily czeS¢ "Swiete]
Pusi". Obawa przed sekularyzacja wlogci byla jedynie



152 RICERRD PIPES

czynnikiem najbardziej naglacym, tym, ktéry sprawiil,

e wspélpraca ze Swieckimi wladzami byla szczegdlnie

bliska. W pierwszej polowie XVI wieku ruska cerkiew

tradycyjnie sklaniajaca sie ku silnej, carskiej wila-
dzy,ze strachu przed wywiaszczeniem, caly swéj auto-
‘rytet zaangazowala po stronie moskiewskiego jedyno-
wiadztwa, napeiniajac je ambicjami, jakich samo nie
byloby w stanie wytworzyé. Cala ideologia krélew-
skiego absolutyzmu zostala w Rosji wypracowana przez
duchowieristwo, ktdre zywilo przekonanie, iz interesy
religii i cerkwi sa najlepiej obsluciwane przez nie-
ograniczong w swej wiadzy monarchie. Na owa ideologie
skladaly sie nastepujace, podstawowe elementy:

1. Idea trzeciego Rzymu: Rzym Piotra i Rzym Konstan-
tyna upadly ukarane za herezje; Moskwa stala sie
trzecim Rzymem, a on bedzie trwal na wieki, bo-
wiem czwartego Rzymu nie bedzie. Owa idea, sformu-
fowana gdzie§ w pierwszej polowie XVI wieku przez
mnicha Filoteusza z Pskowa, stala sie integral-
ng czescia oficjalnej moskiewskiej teorii poli-
tycznej. Zwiazane z nig bylo przekonanie, iz Hos:
kwa jest najczystszym i najpobozniejszym krdlest-
wem chrzedcijariskim na gwiecie.

2. Idea cesarstwa: wladcy Moskwy sa spadkobiercami
cesarskiej linii, ktdéra ciagnie sie nieprzerwa-
nie od cesarza Augusta: ich dynastia jest najbar-
dziej starozytna i stad obdarzona najwiekszym
prestiZem na Swiecie. Genealogia, ktéra pasowala-—
by do tego schematu, zostala opracowana przez du-
chownych pod kierunkiem metropolity Makariusza i
otrzymala oficjalne uprawomocnienie w Keiedsze
atopni rodowodu carskiego.

3. Wladcy Rosji sa wszechpanujacymi éwiata chrzeé-
cijarfiskiego: sa imperatorami caltego ludu prawo-
slawnego w swiecie, @0 ipso maja prawo do wtada-
nia nim oraz wspierania i w efekcie do podporzad-
kowania go rosyjskiemu panowaniu. Potwierdzone
zostaXo to miedzy innymi na synodzie odbytym w ro-
ku 1561. W niektérych dokumentach podnoszone sa
roszczenia na rzecz rosyjskiego cara jako wiadcy
wszystkich chrzescijan, nie tylko wyznania pra-
woslawnego.

4. Boskos¢ wiladzy krélewskiej: wszelka wiadza pocho-
dzi od Boga i rosyjski car, sprawujac swéj urzad,
jest niczym Bdég. Jego wladza rozciaga sie takze
na cerkiew i wszelkie jej sprawv, précz doktry-
nalnych; jest on doczesnym wlodarzem cerkwi i du-
chowieristwo jest mu winne posiuszerstwo. Teoria
ta wprowadzona w Rosji przez Jézefa z Wolokoiam-
ska, zostala nastepnie zatwierdzona przez réine
synody, miedzy innymi ten, ktéry zebral sie w ro-
ku 16€6.

W ten sposdb, wspierajac bez reszty SWym au-
torytetem carski absolutyzm, rosyjska cerkiew osia-
gnela swe bezposrednie cele: wykorzenita niebezpiecz-
ne herezje i zachowala ( na pewien czas przynajmniej)
swoje dobra. Okupita jednak te zwyciestwa straszng
cena. Odmowa podjecia reform, ktérych oredownikiem
byla antywlasnodciowa frakcja duchowieristwa, wpedzi-
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3a ja we wzrastajaca zaleznos¢ od paristwa. W pierw-
szej polowie XVI wieku cerkiew praktycznie dobrowol-
nie oddata sie pod kuratele wiadzy sSwieckiej. Polity-
ka przywdédcéw rosyjskiej cerkwi w tym krytycznym mo-
mencie jej historii byXa niezmiernie krétkowzroczna.
Skutki jej wkrétce daly sie odczué, gdy zarzadzanie
cerkwia z dnia na dzienl przeszio pod kontrole orca-
néw pafstwowych. W XVI wieku ustalil sie powoli zwy-
czaj, iz to carowie samodzielnie dokonuja wyboru bis-
kupéw, decyduja o tym, kto ma wziaé udzial w synodach
i mieszaja sie w sprawy cerkiewnego wymiaru sprawie-
dliwodci. W roku 1521 Wasyl III zdjal z urzedu me-
tropolite, ktéry mu sie narazii - na Rusi wydarzyilo
sie to naprawde po raz pierwszy. Przywlaszczyl sobie
takZe pieniadze nalezace do cerkwi. Pod koniec XVI
wieku bardzo niewiele zostalo z bizantyjskiego ide-
alu "harmonii®™. Jak bardzo podlegia panstwu stala sie
cerkiew w tym okresie, moZna przekonaé sie na podsta-
wie jej poparcia dla rzadowych posunie¢, ktdére mia-
iy na celu ograniczenie jej prawa do nabywania ziemi.
Synod zwolany w roku 1551 przyjal carskie rozporza-
dzenia zakazujace klasztorom nowych nabytkéw bez ce-
sarskiej zgody, a inny synod z roku 1584 potwierdzil
je. Byly to pierwsze kroki w kierunku cstatecznego
wywlaszczenia cerkwi ze swoich majatkéw ziemskich.
Ostatecznie rosyjska cerkiew utracila swa autonomie,
nie ocaliwszy tym ustepstwem swojego bocactwa.

Schizma, ktéra w latach szedédziesiatych XVII wie-
ku podzielila Rosyjska Cerkiew Prawoslawna, byta kry-
zysem religijnym, ktéry tylko ubocznie dotknal zagad-
nienia stosunkdw cerkiew - pafistwo. Mimo to wywarila
trwaly wplyw na polityczna pozycje rosyjskiej cerkwi.
Reformy patriarchy Nikona, ktdre doprowadzily do
schizmy, odsunely od pafistwowej cerkwi najbardziej
oddane jej ugrupowania, pozbawiajac ja zapaiu i gor-
liwodci, ktére odtad znalazily ujdcie w ruchach dysy-
denckich. Ostatecznym jej rezultatem byla calkowita
zale2no$é cerkwi od pafistwa. Od czasu schizmy, rosyj-
ska cerkiew potrzebowala caifej mocy paristwowego wspar-
cia, by zapobiec masowym odstepstwom ze swych szere-
géw; o wiasnych sitach nie przetrwalaby diuzej. Jeden
z jej najbardziej oddanych poplecznikéw przyznal na-
wet, 2e gdyby nie pafistwowe zakazy porzucania prawor
stawia (w dziewietnastowiecznej Rosji przestgpstwo
kryminalne), polowa chiopdéw przesziaby do schizmaty-
kéw, a polowa warstwy wyksztalconej nawrdcilaby sie
na katolicyzm. /8B/

Schizma byla rezultatem reform wprowadzonych do
rosyjskich praktyk religijnych w celu zbliZenia ich
do obrzadku greckiego. Pordwnywanie rosyjskich prak-
tyk religijnych z ich greckimi wzorami zaczelo sie
w wieku XVI, lecz szczegdlnie konsekwentnie dokony-
wano go w pierwszej polowie wieku XVII, ukazujac bez
watpienia, iz z uplywem czasu wystapily w rosyjskich
obrzedach powazne odchylenia. Mniej oczywista byla
odpowied? na pytanie, czy takie sprzecznosci sa dob-
re czy zte. Purydci, kierowani przez Nikona utrzymy-
wali, i% wszelkie odejécia od greckich prawzordw sa
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zepsuciem i jako takie muszaq by€¢ zlikwidowane. Fon-
serwatysci i narodowcy, ktérych stronnictwo obe jmo-
walo wiekszodd rosyjskiego duchowieristwa, dowodzili,
iz rosyjska cerkiew w Swym Swczesnvm stanie jest
czystsza i Swietsza niz grecka, ktéra zostata opusz-
czona przez laske, zgodzila sie bowiem w 1439 roku
na soborze we Florencji na Pofaczenie z Rzymem. 04
czasu owego aktu apostazji centrum prawoslawia prze-
nioslo sie do Moskwy, ktdra Unie odrzucita. Jak to
orzek® wiek wczefniej Jézef z Wolokolamska, Rosja
jest najpobozniejszym krajem na éwiecie; wszelkie re-
formy praktyk Sciagng na jej glowe gniew niebios.
Spér mial powazny charakter. Problem dzielacy dwa
stronnictwa w sytuacji, gdy ludzie wierzyli w nieg-
miertelno$é duszy i 3aczyli duchowe zbawienie z dro-
biazgowym pPrzestrzeganiem obrzaddw relicijnych miat
tez giebokie znaczenie indywidualne. Niemiec Korb,
ktéry odwiedzit Rosje w roku 1699, mia? niewatpliwie
racje, gdy na czele listy spraw, ktéryck Rosjanie
"strzega w sposéb pryncypialny®, pomiedcit* dbalosé
oto, "by nie ulecla zmianom religia ich praojcdéw" /9/.

Nikon cieszyl sie peinym zaufaniem cara Rlekse-
go, cziowieka niezwykle poboznego, ktérego przyro-
dzona skionnoéé do wWZorowego i poprawnego postepo-
wania, byla podsycana Przez greckich dostojnikéw du-
chownych, schlebiajacych mu wizjami odrodzonego Ce-
sarstwa Bizantyjskiego pod jego rzadami. Przy jego
wsparciu Nikon przeprowadzil wiele reform W obrze-
dowosci, odmieniajac sposéb Zegnania sie krzyzem,
wypowiadania Credo i malowania ikon. Zniést nabozeris-
two wieloglosowe, Zwyczaj rdéwnoczesnego odépiewywania
réznych czesdci liturgii. Poszedi jednak jeszcze da-
lej i sprébowal stworzy¢ z Rosji prawdziwie chrzed-
cijariska wspélnote, regulujac doéé szczecdlowo co-
dzienne zycie zwykiych ludzi. On i jego zwolennicy
narzucili surowe reculy postepowania, ktdére zabra-
nialy gier karcianych, picia alkoholu, przeklinania,
rozwigz¥osci i wymagaly, by kazdy Rosjanin spedzal
okolo 5 do 6 godzin dziennie w cerkwi. Zwiazek Niko-
na z carem byl tak zazyly, i% ten ostatni powierzat
mu kierowanie sprawami parstwowymi, gdy wyruszal na
wyprawy. Dzieki swej przyjaZni z carem udalo sie Ni-
konowi na pewien czas przywrécié réwnowage miedzy
cerkwia i paristwem.

Nikon byl jednakze czlowiekiem konfliktowym, sa-
mowolnym, pozbawionym taktu i nierzadko bezlitosnie
brutalnym. Zraziwszy do siebie z powodu reform
masy duchowieristwa, wzbudzil nastepnie gniew dwor-
skich dostojnikdw urazonych jego nadmiernymi pPrzywi-
lejami u wadcy i aroganckim sposobem bycia. Dworza-
nie usilujac zrazié do niego cara wszczynali liczne
intrygi. Aleksy stopriowo dal sie przekonaé, 2e pa-
triarcha rzeczywidcie pPrzekracza cranice swej wiadzy,
© co oskarzali go wrocowie i jego stosunek do Nikona
stal sie chiodniejszy. W nadziei, i? zwiase carowi
rece, Nikon porzucil urzad i usunsil sie, zamieszku-
jac w klasztorze. Przeliczyl sie jednak, bowiem car
nie pospieszyi, by btagaé o przebaczenie, jak przewi-
dywal; zamiast tego czekal grajac na zwiloke, pozwa-
lajac w efekcie, by urzad pPatriarchy pozostawal nic-
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obsadzony .

W koricu w roku 1666 Aleksy zwola? Sobér Cerkiew-
ny, na ktéry zaprosiil wysokich duchownych z Grecji,
by rozstrzygneli spér 2z Nikonem i wydali sad o jego
reformach. Broniac sie przed zarzutami wysunietymi
przeciwko sobie, Nikon przedstawil nowa (dla prawo-—
stawia) teorie prymatu cerkwi nad paristwem:

"czyZ nie nauczono was | e . najwyzsza wia-
dza kapiarskiego stanu nie pochodzi od kréléw, czy
cardéw, lecz przeciwnie, to przez kaplaristwo wiadcy
zostaja pomazani do carskiej wiadzy? Stad az nadto
jest jasne, ize duzo wiekszym jest stan kaptariski
niz krélewski. (...) W sprawach duchowych, ktére przy-
naleza do chwaly Boga, biskup jest wyZszy niz car,
powiem tylko w ten sposéb moze dzierzyc¢ i sprawowad
duchowa jurysdykcje. W sprawach zas przynaleznych do
dziedziny tego Swiata car jest wyZszy i nie powinno
byé sprzecznosci miedzy jednym i drugim. piskup jed-
nakze ma réwniez pewne prawa (...) do éwieckiej ju-
rysdykciji, a to dla lepszego jej w stosownych spra-
wach ukierunkowania. car zaé nie ma zadnego prawa,
ani do administrowania cerkwia, ani do administrowa-
nia sprawami ducha. (...) Z tego powodu, rzecz jasna,
car jest z pewnoécia mniejszy od biskupa i winien mu
z koniecznosci postuszeristwo." /1e/

Nikon poniési fiasko i nie przekonal soboru, kté-
ry potwierdzil tradycyjna idee "harmonii®: car ma
prawo rzadzic swymi poddanymi, 2 duchowieristwem wia-
cznie, a pafistwowa cerkiew od patriarchy w dét win-
na mu z koniecznosci postuszeristwo we wszystkich spra-
wach précz doktrynalnych. Péwnoczesénie Sobdr zacho—
wa® reformy Nikona, ktdére zblizaly rosyiskie obrzedy
religijne do greckich.

Religijne postanowienia duchowiefistwa nie zostaly
zaakceptowane przez znaczna czeéé laikéw {duchowiesn-
stwo przystalo na nie natychmiast). Niemal od razu
zaczely sie odstepstwa od oficjalnej cerkwi W para-
fiach, ktére odméwily dokonania wymaganych poprawek
i trzymaly sie starych obrzeddw. W latach szesdédzie-
siatych XVII wieku rozesziy sie pogloski, i# nadcho-
dzi koniec swiata; stad cate wspdlnoty wyznaniowe
uciekaty do laséw, gdzie zamykaly sie w trumanch,
badZ podpalaly sie, sadzi sig, iz co najmniej 20.000
oséb spalilo sie W czasie tego wybuchu religijnego
obledu. Niektdérzy fanatvczni starowiercy méwili na-
wet o spaleniu calej Rosji.

Intensywne 2ycie religijne przybraio w Posji tak
masowa skale wlagnie dopiero po schizmie. pysydenckie
wyznania, ktére 2z powodu pobr:mieuajacych w nich to-
réw anarchistycznych, spotkaly sie u chlopdw .2 POW—
szechnym odzewem, zmuszaly kazdeco wierzaceco do do-
konania wyboru pomigdzy cerkwia oficjalna a schizma-
tykami i sam ten wybér nakladat juz pewne religij-
ne zobowiagzania. Ci, ktérzy zdecydowali sie na zerwa-
nie, stawali wobec dalszych decyzji., odnoszacych sie
nie tylko do obrzedu, lecz takze do zasad postepowa=
nia i w ten sposéb krok po kroku byli wciagari w wy=
znanie o znacznie bardzie] osobistym i duchowym cha-
rakterze. Wedlua cudzoziemcdw dysydenci byli w Rosji
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jedynymi ludsmi Prawosiawnymi zZnajacymi Pismo Swiete
i zdolnymi dyskutowaé o zagadnieniach religijnych.
Trwanie Przy odstepczym W¥yznaniu droco kosztowalo -
narazato na utrate majatku i wystawialo na nekanie
Zze strony rzadu, ktére Czasem przeradzalo sie w zwy-
czajne Przefladowania.

Rosyjscy dysydenci dziela sie ZWyczajowo na dwie
podstawowe grupy: na starowiercdw, nazywanych przez
siebie samych staroobrzedowcami, a przez oficjalng
cerkiew raskolnikami {roz!amowcy], oraz na sekcia-
rzy. Pierwsi, ktérzy sa silniejsi na obszarach tajgi,
odrzucaja reformy Mikona i trwaja Przy starych ob-
rzedach, jednak pod kazdym innym wzgledem Pozostaja
wierni prawostawiu. Drudzy wychodza mniej lub wiecej
Swiadomie Poza nauki i Praktyki Prawosiawia, rozwijag-
jac nowe formy religijnosci, Sposréd ktérych niejedne
blizsze sa raczej Protestantyzmowi niz Prawostawiu,
Sekciarze byli najpotezniejsi tradycyjnie na Ukrainie.

Starowiercy 3aczyli reformy Nikona z nadej$ciem
antychrysta. 2z pomocs Raﬁélistycznych obliczer usta-
1ili, Ze przyjécie antychrysta nastapi w latach 1699-
1700, a koniec gwiata trzy lata péZniej. Kiedy w 1698
roku Piotr powrdcit ze swej zagranicznej podrézy i,
miast podazyé do cerkwi, zaczal gcinadé brody i wy-
tracaé egzekucjami zbuntowanych strzelcdw, wéréd -

religiosa, Kiedy koniec fwiata nie nastapii, staro-
wiercy staneli przed kiopotliwym zagadnieniem: jak,
jako godziwi chrzescijanie, maja zachowad sie w Swie—
cie rzadzonym Przez antychrysta. Majbardziej Palaca
kwestia dotyczyla kaptandw i sakramentdw. Starowier-
CY uznawali jedynie popéw wyswieconych Przed refor-
m3 Nikona, a ci od Poczatku stanowili mniejszosé,
POZa tym wymierali, Wobec tego pProblemu ruch podzie-
1i¥ sie na dwie frakcje, "popowcdw” i "bezpopowcdéw".
Wyznawcy Pierwszej, kiedy zabrakio odpowiednich du-
chownych, zgodzili sie uznaé popéw wysSwieconych przez
cerkiew oficjalna i w koficu sie z nia pojednali. Bar-
dziej radykalni bezpopowcy rozwiazali ten problem w
odmienny sposdb. Niektdrzy wnioskowali, Ze skoro an-
tychryst Przejal funkcje dnszpasterskie, to nie trze-
ba juz wigcej podrednikéw miedzy czlowiekiem a Pogiem;
obecnie kazdy chrzeécijanin jest nim sam dla siebie.
Inni praktykowali tylko te sakramenty, ktdre byzy
otwarte przed Swieckimi. Dla tych ostatnich najbar-

sakramentu wymagajacego bez Watpienia posiug wysSwie-
conego kapiana. Obeszli te trudnosé bads Przeczac

sakramentalnemy charakterowi maleristwa i zawierajac
je bez Popéw, bad? tez zachowujac celibat. Ekstremig-

ta wiasdnie na chrzescijanach spoczywa Pozytywny obo-
wigzek Popeiniania grzechdw, grzeszac bowiem pomniej-
Szaja ogdélna sume Zewnetrzneoo zla, Oddawali sie sek-
Sualnej rozwiazlodci, ktéra €zesto przybierala ksztalt
Przedchrzedcijariskich rytuaidw, jakie Przetrwaty jesz-
CZ€é na wsi. Starowiercy bezpopowi, jak wielu innych
religijnych dysydentdw, oscylowali w swym nurcie po-
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miedzy ascetyzmem i dionizyjskim rozpasaniem. Niektd-
rzy spoféréd nich sadzili, ze to Napoleon jest Mesja-
szem, ktdry przybywa uwolnié Rosje od antychrysta i
czcili go - z tego powodu, znalezienie w rosyjskiej,
chiopskiej chacie przybitego do Sciany poéréd ikon,
portretu francuskiego cesarza, nie byio niczym nie-
zwykliym.\Z biegiem czasu bezpopowcy rozrofli sie kosz-
tem popowcdw, ktdérzy stopniowo znikli w Zonie cerkwi
parfistwowej. Obszarem ich dziatania byly odlegle péi-
nocne lasy: terytorium, na ktdére skladaty sie: repu-
blika Kowogrodzka, Karelia, wybrzeza Morza Biatego i
Syberia. Zorganizowani w zdyscyplinowane, samorzadne
wspélnoty, okazywali sie znakomitymi kolonizatorami.
Kiedy Piotr I nalozy% na nich podwdjny podatek od
duszy, wielu starowiercdw zajelo sig handlem i prze-
mysiem, w czym wykazali niezwykle zdolnogci. Cieszy-
1li sie opinia najuczciwszych ludzi interesu w Rosji.

Sekciarze starali sie nie tyle bronié starych tra-
dycji, ile sformufowaé nowe odpowiedzi na relicijne
dylematy. Ruch sekt byl logicznym nastepstwem staro-
wierstwa, szczegélnie jeco bardziej radykalnego skrzy-
dia bezpopowcdw. Wiekszogé sekt wyszla z tego Zrdédia,
cho¢ wydaje sie, %e niektére wyprzedzaja schizme i
reprezentuja odrodzenie herezji pozostajacych od
Sredniowiecza w uspieniu i uznanych za wykorzenione,
jak np. herezje "judaizujacych". Wspdlna podstawowa
jakofcia tych sekt bylo Porzucenie tradycji cerkiew-
nej, ksiag i obrzeddw, na rzecz poszukiwad "chrzeé-
cijaristwa duchowego”, opartego na wewnetrznej wierze.
Gdy wieZ z oficjalna cerkwia zostala zerwana, nieu-
chronnie musialo sie wylonié wiele spontanicznych
orientacji religijnych (...). Sekty w wiekszodci by-
1y ugrupowaniami efemerycznymi, ktdre obracaly sie
wokét jednecgo natchnionego przywddcy i rozpadatly sie
PO jego uwiezieniu lub $mierci. Niektdére jednak zor-
ganizowaly sie w sposdéb trwalszy. Do najbardziej zna-
nych nalezs:

Chiysty, czyli biczownicy, co wydaje sie znieksz-
talcong wersja siowa Christy, tzn. "Chrystusowie”,
poniewaz czionkowie tej sekty nie praktykowali biczo-
wania. Sekta powstala w centralnej strefie czarnozie-
mdw , najprawdopodobniej w koficu XVII wieku. Jej gidw-
na idea byio przekonanie, i# Chrystus wciela sie na
powrét, wstepujac w Zywych ludzi, ktérzy wskutek te-
go staja sie "Chrystusem"; po ich €mierci duch prze-
chodzi na innych. Wiele grup uformowalo sie z inspira-
cji chlopéw owladnietych przez duchy, ktére jakoby
wedrowaly od siola do siola gromadzac zwolennikdw.
Podczas zgromadzer épiewano i tarficzono, co czesto do-
prowadzao uczestnikéw do masowej histerii. Chiydci
brali niekiedy udziat w seksualnych orgiachk. Sprze-
ciwiali sie malzefistwu i wstepowali w wolne zwiazki,
ktére nazywali "miloscia Chrystusowa”. Przeéladowa-
ni za swoja dzialalnodé, prowadzili ja w wielkim
ukryciu.

Malutka sekta skopcéw ( od stowa skopiec oznaczaja-
¢ego eunucha) byla powstala w koficu XIX wieku odnoga
chiystdéw. Utrzymywali, i2 kobieta i jej pigkno sa
ciéwnymi przeszkodami na drodze do zbawienia i aby
oprzec¢ sic¢ jej pokusom, dokonywali samokastracji.
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Duchoborey, czyli"szermierze ducha” wylonili sie
w drugiej polowie XVIII wieku, przypuszczalnie réw-
niez z Chiystdw. Ich teologia byla niejasna. Nauczali,
2e dusze ludzkie zostaly stworzore przed ciatami.
Niektdére dopusciwszy sie grzechu przed stworzeniem
‘Séwiata, zostaly ukarane, bedac stracone w dwiat ma-
terialny bez pamieci o tym, co zaszlo wczesniej.
Wszystkie obrzedy i wszystkie instytucje sa skutkami
pierworodnego grzechu. Duchoborcy wierzyli réwniesz
we wstgpowanie ducha Chrystusa w ciala zywych ludzi.
Wspomagani przez Lwa Toistoja, wyemigrowali na poczat-
ku XX wieku do Kanady, gdzie odznaczyli sie spekta-
kularnymi aktami obywatelskiego niepostuszeristwa.

Motkanie tspozywajacy_mleko) byli umiarkowana sek-
ta, rozpoznawang dzieki praktyce spozywania w dni
postne mleka i jego przetwordw.

Stundisty, sekta, ktéra wylonila sie w XIX wieku
i rozrosia sie po edykcie uwalniajacym chZopéw pari-
szczyfnianych. Tworzyli oni kéika, w ktérych studio-
wali Biblie. Baptyzm, ktdéry jest moze najbardziej dy-
namicznym ruchem dysydenckim wspéiczesnej Rosji, jest
jego odgalezieniem. W drugiej polowie XIX wieku na
stundyzm i baptyzm nawrdcilo sie wielu sposréd wy-
ksztalconej warstwy Moskwy i Petersburga.

Wszystkie te i wiele mniejszych, pokrewnych sekt
taczyla opozycja wobec paristwa i parfistwowej cerkwi.
Polityczne poglady ich czlonkdw zdefiniowad moZna naj-
lepiej jako chrzegcijariski anarchizm. 2 tego wzaledu,
a takie dlatego, i% nie zamierzali okazywaé posiu-
szerfistwa oficjalnej cerkwi, w pierwszym wieku po
schizmie cierpieli ciezkie przeéladowania. Za toleran-
cyjnego panowania Katarzyny II paristwo zostawilo ich
w spokoju, jednak za Mikoaja I wznowiono nekajace
dziatania, wysylajac wojskowe ekspedycje celem zni-
szczenia twierdz dysydenckich, szczegdlnie sekt naj-
bardziej radykalnych., Mimo to dysydenci ciagle po-
zyskiwali wyznawcdw. Statystyki odnoszace sie do
rosyjskich dysydentdw sa z gruntu nierzetelne, bo-
wiem carski rzad falszowatl liezby odnoszace sie do
nich (czasami nawet trzydziestokrotnie), by pomniej-
szy¢ liczbe odstepstw od oficjalnej cerkwi. Spis z
roku 1897 podal tylko 2 miliony starowiercéw i sek-
ciarzy, jednak istniejag przesianki wskazujace, iz
rzeczywista liczba dysydentéw byla blizsza 20 mi-
lionom. Szacunki uczonych ustalaja liczbe dysydentdw
W XIX wieku na 9-10 milionéw w latach szesédziesig-
tych, na 12 do 15 milionéw w latach osiemdziesig-
tych i na okolo 25 miliondw w roku 1917, z czeoco 19
miliondw stanowili starowiercy, a 6 milionéw sek-
ciarze /11/. Cyfry te pokazuja, ze dysydenckie wspél-
noty powiekszaly swoja liczebnosgé szybciej niz na-
stepowal ogdlny wzrost zaludnienia.

Schizma byia dla rosyjskiej cerkwi nieszczedciem,
obrabowujac jg z jej najbardziej oddanych wyznawcdéw
i zdajac na laske paristwa bardziej niz kiedykolwiek.
Po Nikonie, Rosja nie miata juz nalezytej cerkwi,
religia znalazia sie we wiadaniu paristwa. Stad do
religii paristwowej by tylko jeden krok. Owa religia
paristwowa zostata ustanowiona przez wladze, ktéra w
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roku 1917 przejela spuscizne caratu /12/.

A2 do Piotra Wielkiego Rosyjska Cerkiew Prawoslaw-
na, choé scalona w zasadzie w jedno z aparatem pafi-
stwowym i sluzalczo posiuszna koronie, zachowala
swa instytucjonalna tozsamosé i pewien pozdér auto-
nomii. Bizantyjska zasada "harmonii", potwierdzona
przez Sobdr Cerkiewny z 1666 roku, zachowaia swa te-
oretyczna wazno$é. Cerkiew ze swoim patriarcha, wias-
na administracja, sadownictwem, aparatem fiskal-
nym i ze swoimi wipgciami, ktdérych mieszkaricy podle-
gali jej wiadzy atkowej i sadowniczej, byla czymé
realnie ré2nym od pafistwa. To wiasnie Piotr skoriczyl
z tym statusem polowicznej autonomii - zlikwidowal
urzad patriarchatu, przeksztalcil agendy cerkwi w
filie éwieckiej administracji, zniési niezaleznoéé
jej sadownictwa i, co moZe najwazniejsze, skonfisko-
wal jej doc y. O0d panowania Piotra, rosyjska cer-
kiew stala si& jeszcze jedna galezig cywilnej admi-
nistracji. Gw coup de grace zostal zadany ofierze
pozbawionej do tego stopnia wszelkiej zywotnosci, ze
ledwie dyszacej - najmniejszych protestdéw, tylko ci-
che poddanie. Zaden ko$ciél wspdlnoty chrzegcijaris-
kiej nie pozwolil sie zsekularyzowaé tak "laskawie"
jak rosyjska cerkiew.

Piotr szczerze nie cierpial cerkwi, szczegdlnie
jej wielkorosyjskiego odgalezienia. Znacznie bar-
dziej wolal duchowieristwo ukraifiskie, a szczegdlnie
protestanckie. Gnebilo go, %e dziesiatki tysiecy du-
chownych, dzieki przywilejom nadanym im w wiekach za-
cofania, unika podatkdéw i obowigzkdw siuzby paristwo-
wej, a réwnoczeénie trwonia pokaZng czesé narodowe-
go majatku w postaci przymusowej pracy i czynszdw.
Dla niego byli oni zgraja pasoiytdw. Jego niecheé do
cerkwi zostala poglebiona z powodu jej poparcia dla
jego syna Aleksego, z ktdérym pozostawal w ziych sto-
sunkach. Stad zrodzilc sie w nim dazenie do ograni-
czenia znaczenia cerkwi. Wzgledy podatkowe, tak i-
stotne dla wszystkich jego reform, uczynily caile
przedsiewziecie szczegdlnie korzystnym. Po jego wsta-
pienia na tron cerkiew pozostawala bogata, mimo
ponawianych zakazdw nabywania dodatkowych ziem. Zwy-
czaj dobrowolnego zaopatrywania cerkwi byl ciggle moc-
no zakorzeniony wéréd warstwy urzedniczo-wojskowej.
W istocie sami carowie nadal ofiarowywali swoim ulu-
bionym klasztorom wspaniale dary, juz po tym jak de-
kretem uznali za nielegalne takie praktyki wsrdéd
zwyklych wlodcian. Z powodu gwaltownej ekspansji Ro-
sji zmniejszy? sie procent narodowegc majatku pozo-
stajacego w rekach duchowieristwa, jednak w liczbach
bezwzglednych byl on nadal ogromny: w momencie wsta-
pienia na tron Piotra sprawowali oni kontrole nad
okoXo 750.000 chiopéw, na ogdlna liczbe 12-13 mi-
liondw.

Juz w roku 1696 Piotr po raz pierwszy naruszy?l
prawo parafialnego i monastyczneco duchowieristwa do
wolnego rozporzadzania wplywami z cerkiewnych wiosci.
Cztery lata péZniej, po smierci patriarchy Adriana,
postanowil skorzystaé ze stanu wakatu, by skasowad
cala odrebna administracje cerkwi. Zamiast wyznyczy¢
nastgpce Adriana, wybral jako ‘ocum temens uczonego,
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lecz pozbawionego kregosiupa teologa ukrairiskiecgo.
Rzeczywista wladze nad wiodciami cerkwi, a takze inne
funkcje $wieckie, pPowierzy® Paristwowemu Urzedowi Kla-
sztornemu, obciazajac go wykonywaniem wladzy admini-
stracyjnej, sadowniczej i podatkowej wobec mieszkar-
céw cerkiewnych majatkdéw. Cerkiewnych wiodci ostatecz-
nie nie zsekularyzowano, lecz 2ostaly one w tak znacz-
nym stopniu wcielone w oagdlne struktury administra-
cyjne pafistwa, iz, kiedy pét wieku pSZniej doszlo do

Polityka Piotra wobec cerkwi osigga kulminacje w
ogélnym akcie Prawnym zwanym Regulaminem duehounym,
przygotowanym pod osobistym nadzorem cara i wydanym
w roku 1721. Dokument ten wyznaczal w.najdrobniejszych
szczegdlach zakres dzialania duchowieristwa parafialne-
g0 i monastycznego, formulujac, co mogg i czego nie
moga robié, a nawet ©zego sie od nich wymaga. Regu~
lamin byl prawdziwie biurokratyczna korstytucjg cer-
kwi rosyjskiej. Wérda jego najwazniejszych postano-
wiend znajduje sie formalne zniesienie urzedu patriar—
chy, wakujacego od roku 1700 i zastapienie co biu-
rokratyczna instytucia, nazwana pierwotnie Kolecium
Duchownym, a p&#niej Najswietszym Wszechwiadnym Sy-
nodem. Ow Swiety Synod byt ni mniej ni wigcej, tylko
ministerstwem Spraw religijnych. Jego giowa, nazywana
naczelnym prokuratorem, nie musiata byé osobs duchow-
na i rzeczywiécie przez wiek XIX byl to zwykle wojs—
kowy. Do roku 1917 Synod dzierzyi caila odpowiedzial-
no$é za zarzadzanie cerkwia rosyjska. Wraz z jeco us-
tanowieniem, cerkiew utraciia swoja instytucjonalng
odrebnoéé i formalnie zlata sie z aparatem paristwowym.

Zakres, w jakim cerkiew ulegia polityzacji za Pio-
tra, mozna zrozumied dopiero na podstawie niektdérych
zobowiazari, jakie regulamin nalozy} na duchowieristwo.
Wymagal,by wyswieceni popi sktadali przysiege, w kté-
rej zohowiqzywali sie "nie szczedzac sit bronié WSZys-
tkich wiadz, praw i przywilejéw nalezacych do Wyso-
kiego Wiadztwa Jego Majestatu i jeco nastepcéw”. Czlon-
kowie Swietego Synodu skradali przysiegs, w ktdrej
Pojawiaja sie nastepujace siowa: "Przysiegam Wszech-
mocnemu Bogu, i2 postanawiam i zobowiazuje sie byé
wiernym, dobrvm i Posiusznym sluga (rap) i poddanym
mego naturalnego i Prawdziwego Cara i Wiadey...™ /13/.

Précz tego ogélnego przyrzeczenia, parafialni po-
pi musieli zobowiazaé sje, iz doniosa o wszelkim za-
grozeniu interesdw wia cy i jego paristwa, choéby in-
formacja o tym dotaria do nich za pPosrednictwem spo-
wiedzi: "Jefli podczas spowiedzi wyjawi ktos$ popu
zamiar, choéby niezrealizowany, dokonania przeste-
Pstwa, szczegdlnie zdrady stanu, badZ buntu przeciw-
ko Wiadcy lub Paristwa, bad# wystepnego czynu przeciw-
ko czci i zdrowiu Wiadcy i rodziny Jego Wysokodci (...),
Spowiednik musi nie tylko odméwic mu rozgrzeszenia
i odpuszczenia otwarcie wWyznanych grzechéw (...),
lecz musi natychmiast doniedé o nim w miejscach wyz-
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naczonych zgodnie z osobistym rozporzagdzeniem Jego
Cesarskiej Wyskosci (...), na mocy ktérego rozkazu-
je sie za slowa godzace W najwy2sza czesé Jego Ce-
sarskiej Wysokofci i szkodzjce pParistwu, jak najszyb-
ciej ujaé takich poddanych i dostarczyé¢ do wyznaczo-
nych miejsc™ /14/

W nastepstwie Fegulaminu rosyjscy popi podjgli sys-
tematyczna wspdiprace z pelicja. Poé koniec panowania
piotra, kiedy rzad borykal sig ze sporzadzeniem spi-
su narodowego, przygotowujacego do nalozenia podatku
od duszy, rozkazano wiejskiemu duchowieristwu pomagad
w demaskowaniu falszerstw podatkowych, pod groiba
"hezlitosnej chiosty" i zsyl i na Syberig. W wieku
¥1¥ denuncjacja politycznych dysydentdéw byia uwazana
za zwykla czesé obowiazkdéw popa.

Znamienne jest nie tylko to, Ze W ogéle Regulamin
iuchowny byl ogioszony, lecz e nie spotkal sie z
sadnym oporem. Piotr po prostu wysytat kopie tego
dokumentu do wysokich dostojnikéw, z poleceniem pod-
pisania; ci niezwlocznie wypeiniali polecenie, mimo,
i3 musiato byé dla nich oczywiste, Ze przypieczetowu-
ja w ten sposéb los swojej Cerkwi. Dokumenty nie no-
tuja 2adnego przypadku czynnego sprzeciwu wobec He-
gulaminu, jak mia¥o to miejsce w okresie schizmy, cdy
chodziloc o obrzed. Wszystko to kaze sadzié, Ze w ro-
syjskiej cerkwi najwieksza role odgrywa element re-
ligii, a poniewaz Piotr w najmniejszym stopniu nie
zajmowal sie liturgia, sakramentami, czv tez ktérymé
z obrzedéw, cerkiew chetnie speinila wszystkie inne
jego Zadania.

Wiedzac o tym, nie dziwi informacja, iZ rzeczywis-
te wywlaszczenie débr cerkwi réwniez nie wywolaio
2adnego oporu. Przeprowadzone zostaio w roku 1762
przez Piotra III, ktdéry rozkazai, by wszystkie ziemie
nalezace do cerkwi i klasztordw zostaly wcielone we
wloéci pafstwowe. Dwa lata péZniej rozkaz ten po-
twierdzila Katarzyna II. W tym czasie (1767) mniej
wiecej milion chiopéw zyjacych na gruntach cerkiew-
nych zostalo przejetych przez panistwo, a caly para-
fialny i klasztorny kler przeszedl na rzadowe pensje.
Z kilku miliondw rubli rocznego dochodu, ktéry ko-
rona zciagata odtad z przejetych wiodci cerkwi, zwra-
cata duchowiefistwu tylko okolo 400.000, a reszte zad
zatrzymywala. Pozbawione ziemi klasztory, nie przyno—
szace pafistwu zadnego dochodu, polecono zamknaé, w
rezultacie czego ogélna liczba klasztoréw w Rosji
zmniejszyta sie o ponad poiowe: z 954 czynnych w ro-
ku 1764, zamknietych zostalo 569. Nie wszystkim z tych,
ktére pozostaly przyznano rzadowe fundusze. Na 385
klasztoréw, jakie przetrwaly sekularyzacie, tylko
161 umieszczono w rzadowym budzecie; pozostale musia-
ty radzi¢ sobie same. Réwniez te dzialania wiadzy nie
wzbudzily 2adnego sprzeciwu. Przejecie cerkiewnej
ziemi - mo2e najsilniej oddzialujacy, pojedynczy
czynnik w okresie zachodnio-europejskiej reformacji
- zostalo w Rosji dokonane tak spokojnie, jakby by-
o operacja czysto ksiegowa. =

sktoro pafistwo wzielo na siebie obowiazek utrzyma-
ria duckowierdstwa, musialo upewnié sieg, 2e jeco lis-

_—-—‘——-_———d
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ty plac nie powiekszaja sie o nazwiska pseudoduchow-
nych lub popéw, ktérzy cho¢ prawidiowo wyswieceni, nie
peinia zadnych funkcji z braku parafii. Rzad zaczai
sporzadzaé regularne spisy oséb (sataty) na stano-
wiskach duchownych, takie same jak dla siuiby pub-
licznej. Piotr I wydal dyrektywy, by "zbyteczni" po-
pi - tzn. ci bez wlasnych parafii - byli albo brani
do wojska, albo wiaczani w poczet stanu placacego
podatki. Jednak zasada ta w XVIII wieku nie byia z
powodu urzednikdéw €ciféle realizowana. Jedynie w la-
tach szeéédziesiatych XIX wieku listy sporzadzano
systematycznie i paristwo upewnialo sie, 2e liczba
optacanych duchownych odpowiada liczbie dziatajacych
w parafiach. W latach dziewieddziesiatych XVIII wie-
ku Katarzyna II zrobila nastepny krok w kierunku
pelnego stopienia duchowiefstwa z paristwowa biuro-
kracja zarzadzajac, 2zeby granice biskupstw zbiega-
y sie z granicami guberniainych jednostek admini-
stracyjnych, co mialo ulatwié gubernatorom sprawowa-
nie kontroli nad cerkwia. W rezultacie wszystkich tych
dziatafl rosyjskie duchowieristwo przeksztalcilo sie
w XIX wieku w coé bardzo bliskiego czynownikom.

Cerkiew moze potrafilaby polepszyé swéj los gdyby
mogta pozyskaé poparcie ludu. Tego jednak nie potra-
fita osiagnaé. Chlopi o glebszej niz tylko powierz-.
chowna religijnoéci grawitowali w strone staroobrze-
dowcéw i sekciarzy. Klasy wyksztalcone albo nie prze-
jawialy zainteresowania cerkwia, albo przyciagaly ich
religie obce, szczegélnie te s$wieckiego (ideologicz-
nego)typu, w ktérych historia siuzy za surogat Boga.
Cerkiew nigdy nie znalazla wpélnego jezyka z warstwa-
mi wyksztalconymi, poniewaz jej konserwatywne pogla-
dy czynily z niej instytucje antyintelektualna. Idac
za éredniowiecznym ruskim przykazaniem: "wszelkie
z¥o powstaje z pogladéw", okazywala moZe zaintereso-
wanie nawet swoja wlasna teologia, do ktdérej ucieka-
ta sie giéwnie, gdy zmuszona byla bronié sie przed
heretykami i cudzoziemcami. Wszelkie prdéby ozywie-
nia jej spotykaly sie z instynktowna podejrzliwoscia,
ktéra przeradzala sie we wrogo$¢é czasami polaczona
z denuncjacja u wiadz i i ekskomunika, ilekro¢ for-
mulowany byl niezalezny sad na temat jej dogmatdw
i praktyk. Kolejno cerkiew odpychaia od siebie naj-
wspanialsze religijne umysiy kraju: sowianofildw,
Wlodzimierza Solowiowa, Lwa Tolstoja i ludzi stanu
éwieckiego zgromadzonych w pierwszej dekadzie XX
wieku dokola Religijnego Towarzystwa Filozoficznecgo.
Okazywala réwniez maie zainteresowanie edukacja swych
wiernych. Cerkiew Rosyjska po raz pierwszy zaczela
sie wlaczaé w nauczanie elementarne dopiero w la-
tach szedédziesiatych XIX wieku, czyniac to na pole-
cenie pafistwa, ktére bylo zaalarmowane wplywami inte-
lektualistdéw.

Byloby absurdem zaprzeczad, 2e w epoce caratu wie-
lu Rosjan, zardéwno wyksztalconych jak i niepigémiennych,
poszukiwalo i znajdowalo w cerkwi pocieche, ‘czy ze
nawet wéréd duchowierdstwa, tak przeciez uleglego pari-
stwu,znajdowaly sie indywidualnosci najwyzszej moral-
nej i intelektualnej miary. Nawet w swej znieksztal-
conei postaci rosviska cerkiew ofiarowywala ucieczke
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od 2yciowych utrapiefi. Jednak ogladana jako caloéé
nie byla w okresie caratu instytucja popularna i
jedli cieszya sie jakim€ spolecznym poparciem, to

na pewno je stopniowo tracila. Duchowieristwo jesz-
cze bardziej odizolowalo sie od spoleczeristwa, szcze-
gélnie jego warstw zamoznych i wyksztalconych. W cza-
sach Kotoszychina, tzn. w polowie wieku XVII szlach-
ta i bojarzy utrzymywali zwykle na wiasny koszt do-
mowe kaplice i jednego lub wiecej popdéw. Jednak juz
wiek péZniej, angielski podréznik notuje ze zdziwie-
niem, Ze podczas swego pieciomiesiecznegc pobytu w
Sankt-Petersburgu nie dostrzegl przy zadnym szlach-
cicu popa. Inni zagraniczni podréznicy po Rosji epo-
ki caratu dostarczaja podobnie negatywnych éwiadectw.
Bylo kilka przyczyn tej wzrastajacej izolacji ducho-
wieristwa od krajowej elity. Jedna z nich bylo prawo
Piotra I zakazujace budowy rodzinnych cerkwi i utrzy-
mywania domowych popdéw. Innym byla powiekszajaca sie
przepas$é miedzy Swieckim - na modle zachodnia - sty-
lem edukacji odbieranej przez klase wyzsza, a tym
oferowanym przez najlepsze nawet seminaria. Nie bez
znaczenia byly takZe rdinice socjalne. Surowe zakazy
moskiewskiej wladzy wzbraniajace szlachcicom przyste-
powania do stanu kaplariskiego - zakazy pogiebione przez
prawodawstwo Piotra I - stanely na przeszkodzie tym
tak pospolitym na Zachodzie zwigzkom krwi szlachty

z wyzszymi sferami duchowieristwa. W swej rozleglej
masie rosyjscy duchowni pochodzili z gminu (czesto

z jego nizin), kulturalnie i socjalnie bliskiego
drobnomieszczaristwu. Zeuropeizowana arystokracja po
prostu nie czula sie swobodnie w towarzystwie takich
ludzi. Postaci zaludniajace powiesdci Leskowa, kroni-
karza zycia duchowieristwa w Rosji, wydaja sie Zyé w
swoim wlasnym Swiecie jeszcze bardziej zamknietym
przed Swiatem zewnetrznym niz kupcy zamieszkujacy swe
"ciemne krdélestwo". Pozostali do korfica rzadéw caratu
zamknieta kasta, uczeszczajaca do wiasnych szkéi, ze-
niaca sie z cérkami popéw i przeznaczajaca swe potom-
stwo do stanu duchownego. Nawet na poczatku XX wieku
Rosjanie pochodzacy ze szlachty - mimo zniesienia za-
kazu - rzadko przyjmowali gwiecenia. Zubozale, odizo-
lowane i %aczone z samodzierzawiem duchowieristwo nie
zaskarbilo sobie ani milofci, ani szacunku - w naj-
lepszym razie byio tolerowane.

Czego realnie moina bylo oczekiwaé od rosyjskiej
cerkwi, co mogia uczynié? Znajac jej konserwatywna
filozofie i tradycyine zaufanie do wtadzy parstwowej,
nie mogta ona z pewnosciag dziataé jako sita liberali-
zujaca. Byla jednak w stanie dokonaé dwu rzeczy. Po
pierwsze, mogla utrzymaé¢ zasadniczy dualizm wiadzy .
doczesnej i duchowej, jak zostalo to sformulowane w
Ewangelii Mateusza 22,16-22 i teoretycznie wypraco-
wane w Ionie Kodcioia bizantyjskiego. Gdyby tak uczy-
nita, zapewnilaby sokie panowanie nad duchowa rzeczy-
wistodcia kraju i naloiviaby pewne ograniczenia na
wladze parfistwowa. Cerkiew zaniechawszy teco, pozwoli-
ta by wiadza roscila sctie pretensje do panowania,
zaréwno nad ciatami ludzi, “ak ich umysitami, przez
Co w znacznym stopniu przwvcz ta sie do nadmierne-
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go, monstrualnego rozwoju wiadzy Swieckiej, zardéwno
w okresie caratu, jak i o wiele péZnie]j.

Po drugie, mogia wspieraé najbardziej podstawowe,
chrzeécijafiskie wartosci i walczyé o nie. Winna pro-
testowaé przeciwko instytucji pariszczyzny, tak prze-
ciez przeciwnej etyce chrzedcijafiskiej. Winna potepi¢
masakry dokonane przez Iwana IV i péZniej przez Sta-
lina. Jednak nie uczynila 2adnej z tych rzeczy (poza
odosobnionymi przypadkami), zachowujac sie tak, jak
gdyby naprawa niegodziwych i blednych czynéw nie byia
wcale przedmiotem jej troski. Zadna z calezi chrzes-
cijadstwa nie wykazala sie tak doskonaia obojetnoscia
wobec spolecznych i politycznych nieprawosci. MoZna
mieé catkowite zrozumienie dla siéw Aleksandra Sol-
senicyna, i2 rosyjska historia w ostatnich kilku wie-
kach moglaby miec bez pordwnania bardziej ludzki
i harmonijny charakter, gdyby cerkiew nie wyrzekia
sie swoijej niezaleznosci i czynila swéj glos nieus-
tannie siyszalnym pofréd narodu, jak czyni to np.
Fofcidl w Polsce.

Koficowym efektem polityki prowadzonej przez RosYj-
ska Cerkiew Prawosifawna, byla nie tylko utrata zaufa-
nia w oczach tych, kidrzy zabiegali o spoleczng i po-
lityczna sprawiedliwosé, lecz tylko stworzenie poli-
tycznej prozni. Préznia ta zostala zapeiniona przez
Swieckie ideclogie, ktdre staraly sie zrealizowaé na
ziemi raj, jaki Chrystus obiecal zapewnié na tamtym
éwiecie.
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Tadeusz Zakrzewski

WOLNE WYBORY W PRL ?
/na margine.ie ksiazki
Andrzeja Sadowskiego/

Porosumienia cheemy = catego
serea. Lees nie pydleie, de jest
to werunek naszege istnienia.
Wiadzy ras zdobytej nie oddamy
nigdy. Fie dlatego, aby ktodkol-
wiek pragnqt dla siebie tej wiaday.
Kaddy z wielkq cheeig poabyiby sie
tego ciedaru, kidry na nim spocay-
wa w tym najeiefiaaym okresie gospo-
darezym, v jakim snajduje sig Pol-
ska. Wiadzy nie oddamy dlatego, aby
narodu polskiego mie spotkala nowa
aguba, ktdra mu grozi w wypadku
fatezywei linii politycaned, kidrg
prébuje narodowi marzuoid reakeja.

W.Gormulka, fragment przemdwienia
na posiedzeniu przedstawicieli Rzg-
du Tymczasowedgo i konsultantdw z kra-
ju i zagranicy odbytego w Moskwie
w dn. 18 czerwca 1945 r.

Fajbardziej zaniedbana dziedzing wiedzy dotyczaca wspdlczesnego
polskiego spoleczeristwa jest bez watpienia ustrojoznawstwo. Sporo
juz wiemy dzisiaj o socjologii spoleczefistwa bedacego w kleszczach
realneco socjalizmu /1/. Potrafimy réwniez, chociaz w przybliteniu,
okreflié funkcjonowanie gospodarki w tym systemie. Zupelnie biaia
Plama jest natomiast Znajomo$¢ mechanizmdw polskiego systemu poli-
tycznego, w szczegdlnogci mam tu na mv€li zaleznodci zachodzace
miedzy konstytucija pisana a konstytucja rzeczywista PRL. I oto pod
koniec 1985 r., staraniem wroclawskiej oficyny "vist", otrzymaligmy
Pierwszy przyczynek do nieistniejacej monografii ustroju PRL. Cho-
dzi mi o prace Andrzeja Sadowskiego Wolne wybory. Amalizy, propo-
2ycje. Ksiatka ta - generalnie rzecz biorac - méwi o tvm, czym jest

Myfle, ze Autor omawianej pracy zgodzi sie ze mna, choiaz ni-
gdzie nie méwi tego wyraznis, iz Prawo wvborcze winniémy traktowad
nade wszystko jako instrument w rekach suwerena ustrojowego, umo-
Zliwiajacy mu realizacje jego konstvtucyjnie okreflonej wtadzy.
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Innymi slowy, podstawa dla wskazania miejsca i roli wybordw w
mechanizmie sprawowania wladzy w pafistwie jest Przyjeta w da-
nym ustroju koncepcia zwierzchnictwa. Tak wiec prébujac udzie-
lié odpowiedzi na pytanie, czym jest, a tym bardziej - CZym mo-
2e by¢ prawo wyborcze w PRL, musimy przede wszystkim ustalié
tresé konstytucyjnej zasady zwierzchnictwa ludu pracujacego
miast i wsi (art.1 ust.2).

W Swiatowym konstvtucjonalizmie znane sa trzy sposoby insty-
tucjonalizacji ludu 7/2/. Przede wszystkim przez lud w prawie
konstytucyjnym mozna rozumieé ogét ludzi posiadajacych czynne
prawo wyborcze; w tym rozumieniu w chwili obecnej lud byiby
prosta suma jednostek zamieszkujgcych terytorium danego paris-
twa. WspSiczeénie jednak takie rozumienie ludu nie wystarcza,
pPoniewaz ogdl wyborcdw nie wyposaZony w stosowne organizacje
- partie politvczne - nie byflby w stanie wypelnié swoich kon-
stytucyjnych kompetencii. Stad rodzi sie we wspéiczesnych demo-
Rracjach potrzeba organizacji ludu przez system partyjny. I
wreszcie trzeci sposéb 1nstytucjona11:aej1 ludu: na drodze fun-
kcjonowania monopartii, ktéra w zasadzie traci cechy partii po-
litycznej, a staje sie swoistym zakonem /3/. Ten trzeci sposdb
1nqtytucjonalizacji ludu wybiera polski ustrojodawca z 1952
roku /4/.

Na gruncie konstytucji PRL sens pojecia®lud pracujacy” nie
oznacza wcale zbiorowosgci 2yjacej z Pracv rak, Zorganizowanej
Przez system prawa wvborczeso, jak to kilkakrotnie podkrefla
Sadowski (s.40, 49,55,58), ale odnosi sie do zbiorowego pod-
miotu posiadajacego Wewnetrzna organizacje. Wyrafna treéé sfor-
mulowari kostytucyjnych wvklucza koncepcie suwerena proponowa-

2 chiopstwem pracujqeym. W sojuszu tym rola kierownicza nale-
Zy do klasy robotniczej jako przodujgeej klasy spoteczerdstua.
(Wstep do konstytucji PRL). w nowelizacji z 1976 r. dodano po-
stanowienie gloszace, ze Praevodniq siig spoteczerdstwa w budo-
wie gocjalizmu Jjest PZPP (art.3 ust.1). Natomiast w miejsce
rozwiazanego FJN nowela korstytucyjna z 1983 r. wprowadzono
PRON jako powszechna i najogélniejsza strukture organizacyina
ludu pracujacego (art.3 ust.2? i 33

Niezalesnie od tego, cokolwiek moglibyémy zarzucié takiemu
formulowaniu zwrotdw konstytucvijnych - pisze o tym réwniez Sa-
dowski (s.41-42,78) - y ktérym opisowo$é utrudnia ustalenie
treéci normatywnych /5/, nie moie budzié watpliwosci, ze w
Przytoczonych sformulowaniach lugd Pracujacy jest pojmowany
normatywnie jako struktura Zorganizowana. Pojecia "sojusz",
'przodownictuo', "przewodnia rola" przecza zasadnosci traktowa-
nia kategorii konstytucyjncprawnej "lud pracujacy” jako ozna-
€zajacej niezorganizowana mase ludzka, bez wyksztalconej stru-
ktury wewnetrznej. W ujeciu konstytucjonalizmu socjalistyczne-
00 - zgodnie z wyloZona przez Lenina w Co robic? koncepcja par-
tii nowego typu - Zasadnicza role w stratyfikacji ludu odgrywaja
instancje partii komunistycznej. z tego wzgledu uwaza sie, ze
wolg ludu sa preferencje wyrazone w sformalizowanvch dokumentach
komunistycznej monopartii /np. uchwaty zjazdéw, plendw KC czy

posiedzer Piura Politycznego/ /6/. Wola partii nie jest -
jak méwi marksistowski teoretyk paristwa - substratem wolr ludu,
tylko samq wolq ludu i rarodu [17/.

Wiemy juz zatem, ze lugd Pracujacy nie jest wspdlnota ludzi
pracy zinstytucjonalizovanq Przez system prawa wyborczego, ale
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zbiorowodcia wewnetrznie zorganizowana przez instancje partii

komunistycznej jako struktury politycznego zorganizowania ludu
/8/. Sposéb rozumienia terminu "lud pracujacy” wyznacza réwno-
czeénie tredéé podstawowych zasad prawa wyborczego: powszechno-
déci, réwnosci i bezpofredniosci wybordéw oraz tzjnosci gtosowa-
nia. W tym miejscu najlepiej widaé traktowanie prawa wyborcze-
go jako instrumentu w reku suwerena ustrojowego, umoliwiaja-

cego mu sprawowanie wladzy.

WeZmy pod uwage jedynie najnowsza ordynacje do Sejmu z 1985
roku. Z calego postepowania majacego na celu wyionienie kandy-
datéw na posidéw wylaczeni sa sami wyborcy i to w podwéjnym sen-
sie. Przede wszystkim Zadna z organizacji, wystepujacych jako
struktury zorganizowania ludu, w rzeczywistosci nie wyraza jego
woli; trudno zatem uznaé kandydatdéw wysuwanych przez te organi-
zacje za wylonionych przez wyborcéw. Poza tym sami wyborcy nie
maja ani prawa samodzielnego zgiaszania kandydatéw, ani tei po-
parcie wyborcéw wyraione na zebraniach przedwyborczych nie jest
konieczne dla urieszczenia kandydata przez konwent wyborczy na
ligcie kandydatdéw (rozdz.7 ordynacji). Konwenty wyborcze - przed
ustaleniem listy kandydatdéw - maja jedynie obowiazek rozpatrze-
nia opinii i uwag wyborcéw o proponowanych kandydatach na po-
siéw (art.59 ordyn.). W ten sposéb - rozumiejac powszechnosé
niejako dwustronnie: zaréwno gdy chodzi o prawo wybierania, jak
i wybieralnoéci - dochodzi do pogwaicenia tej fundamentalnej
zasady. W zasadzie powszechnosci nie chodzi jedynie o samo glo-
sowanie powszechne - to niewatpliwie w tekscie ordynacji znaj-
duje swéj wyraz - ale réwniez o wybory powszechne, tj. o moznodd
wybierania kandydatdéw odpowiadajacych woli i pogladom uprawnio-
nych do glosowania. Okolicznosé, %e wszyscy obywatele uprawnie-
ni do glosowania moga na wyznaczonych kandydatdw glosowad lub
nie, nie daje nam wcale powszechnego prawa wyborczego, poniewa:z
pozbawieni jestedmy wplywu na wyznaczanie kandydatdéw i przez to
nie mozemy wykonywaé swego prawa wyboru.

Stworzenie przez nowa ordynacje instytucji konwentdw wybor-
czych jako organdw monopolizujacvch prawo ustalania kandydatur
poselskich stanowi nie tylko naruszenie zasady powszechnosci,
ale réwniez innych podstawowych zasad prawa wyvborczego: rdéwnos-
ci i bezpodredniodci. Skoro ordynacja ogranicza prawo wybierania
do prawa glosowania, ktére przeciez jest tylko czedcia wybiera-
nia, przenosi zaé rzeczywiste prawo wybierania, przez wyznacza-
nie kandydatéw, na nieliczne grona, tj. konwenty wyborcze, ktd-
re wyposaza w wylacznoéé tego przywileju, to z pewnoscia niwe-
czy sie w rezultacie réwnos$é prawa wyborczego. Powstaje para-
doksalna sytuacja: nieliczni réwniejsi maja nie tylko prawo gio-
sowania, ale i wybierania kandydatéw, pozostali zas rdéwni moga
tylko glosowaé. Z tych samych wzgledéw pogwalceniu ulega zasada
bezpodrednio$ci wybordéw. Zasada ta zostaje zlamana przez fakt
utworzenia konwentdéw wyborczych, poniewaz wpierw niektdrzy wy-
bieraja kandydatéw, a dopiero potem wszyscy alosuja.

Z pewnoscia zgodzi sie ze mna Sadowski, %Ze utworzenie konwen-
téw wyborczych poprzez moncpolizacje w ich rekach prawa wysta-
wiania kandydatur poselskich powoduje pogwalcenie zardwno prawa
wybierania, jak wybieralnodci, a tym samym koliduje z powszech-
noécia, bezpofrednioscia i rdéwnodcia wybordw. Autor omawianej
ksiatki zaprotestuje jednak, gdy stwierdze, Ze zrealizowany w
tekécie ordynacji sposéb rozumienia trzech - spos$rdd czterech -
przymiotnikéw demokratycznego prawa wyborczego wynika wprost z
przyjetej koncepciji suwerena. Zardwno budowa konwentdw wybor-
czych, jak i udzielenie wylacznego prawa zglaszania kandydatdw
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na posiéw wladzom organizacji bedacych strukturami politycznego
i spolecznego zorganizowania ludu pracujacego, sprawia, Ze wy-
borcom pozostaje jedynie prawo dokonywania selekcji w drodze
aktu glosowania w€réd przedstawionvch kandydatéw.

Stowem, obecnej ordynacji, jak i jej poprzedniczek, rie mo-
#na uznaé za demokratyczne, bowiem z pojeciem "wybordw"™ Iaczy
sie w demokratycznej tradycji duza swoboda w stawianiu kandy-
gatur. Stad w przekcnaniu powszechnym w tych parfstwach, w kté-
rych wybory sa rzeczywiscie waina instytucja ustrojowa, proce-
dura ustalania kandydatur ma znaczenie jedynie pomocnicze, for-
malne, a nie ma decydowa merytorycznie o narzucaniu wyborcom
kandydatur przez uprzywilejowane w tym kierunku organizacje.
Hormy dotyczace postepowania wyborczego musza wlagnie by¢ for-
malnymi, proceduralnymi, a nie - jak to ma miejsce w PRL - me-
rytorycznymi. Merytoryczne, a nie tylko formalne, ograniczanie
swobody stawiania kandydatur sprawia, Ze zamiast wybordéw (ele-
etio) mamy wladnie dobér (selectic) czy eliminacje. Stad siu-
sznie pisze Sadowski, iZ mimo Ze ostatecaznie wybierajq wyborcy,
to wybrane osoby sq reprezentantami wiadzy, bo to oma wybiera
kandydatdw (s.40). Trudno tez nie zgodzié sie z jego opinia,
2e wediug nowego twypu ordynacyj, datujgeych sie od 1976 roku,
w ktdryeh bez ogrddek "przewodnia sila” marauca kandydatdw, nie
my wybieramy posiéw, lecz partia ich miamuje (s. 42).

Zgadzam sie zatem z Sadowskim co do oceny charakteru demo-
kratyczno$ci - a raczej jej braku - ordymacji z 1985 roku, ale
w zadnym wypadku nie podzielam jego pogladu, Ze ordymacja ta i
jej poprzedniczka z 1976 roku sa zdecydowanie sprzeczne z kon-
stytucja PRL (s.39-41,49-50). To prawda, e konstytucja z 1952
roku w obecnym artykule 94 stanowi zasady derokratycznego prawa
wyborczego, a nie tylko prawa do glosowania, jednak juz w art.
100 istotnie ogranicza te uprawnienia, wskazujac iz Kandydatdw
na posiéw i czionkéw rad narodowych zglaszaja organizacje poli-
tycane i spolecane, zrzeszajqce obywateli w miastych i wsiach.
Uwazam, %e ustrojodawcy chodzi w tym artykule wiaénie o uwypu-
klenie roli struktur spoifecznego i politycznego zorganizowania
ludu, ktérych zasadnicze znaczenie dla pojecia zwierzchnika w
pafistwie socjalistycznym ujmuje wprowadzony nowela z 1976 r.
obecny artykul 3 konstytucji. Chcialbym by¢ dobrze zrozumiany-

- a nie poprzez system prawa wyborczego - przyjmuje komstytu-
cja PRL i to nie od 1976 roku, ale od samego poczatku /9/.
Stanowisko Sadowskiego przypomina mi zdziwienie pewnej damy,
ktéra ujrzawszy po raz pierwszy w Zvciu iyrafe méwi: "To nie-
mozliwe, aby istnialo zwierze o tak diugiej szyi!"™

Specyfika aktu wyborczego w PRL wynika stad, Ze jest on is-
totna konsekwencja przyjecia zasady zwierzchmictwa ludu pracu-
jacego. Konsekwencja tej zasady jest nakaz (wyrafnie sformulo-
wany w art.8 ust.l konstytucji), by tres¢ norm obo-
wiazujacych w pafistwie byla zgodna z wola zwierzchnika. Konsty—
tucja ustala zatem norme, Ze jedynie legitymowanym do sprawo-—

wania wfadzy jest lud pracujacy jako struktura wewnetrznie
zorganizowana. Zadaniem prawa wyborczego jest realizacja tej
normy. Stowem, skoro konstytucja PEL okreflila w sposéb wyraZny
podmiot wladzy wskazujac na lud pracujacy, a jednoczesnie prawo
wyborcze przyznalta wszystkim obywatelom pelnoletnim, to taki
stan prawny wymaga konkretnego uregulowania trybu i prawa zala-—



170 TADEUSZ ZAKRZEWSKI

szania kardydatdw, trvbu, ktdérv by zabezpieczal wladze ludu. Przy-
znanie prawa zgiaszania kandydatdw okreflonym liczbowo, dowolnie
dobranym, grupom obywateli mogicby przeciez doprowadzié do zgla-
szania list obejmujacych kandvdatéw nie bedacych przedstawicielami
ludu. Natomiast przyznanie tego prawa wylacznie organizacjom spo-
tecznym i politycznym ludu ma za zadanie skutecznie zabezpieczy¢
jego wladze. Jeszcze inaczej m“ iac, je$li funkcjonowanie organi -
zmu paristwowego winno odbywad ‘gcdnie z wola ludu pracujacego,
2 nie wolg wyborcéw, to tej r . zej nie rozumie sie tu w znacze-
niu empirycznym, tj. jako faht.~ .ej woli jednostek skladajacych
sie na tenze lud, ale jako wole struktur zorganizowania polityczne-
go ludu, ktdéra uwazana jest na mocy ideologii marksizmu-leninizmu
za wole ludu pracujacego. W rezultacie wola wiekszoSci nie jest
decydujaca jako taka, a tylko ped warunkiem, 2e istotnie wyraza
wole ludu. Nie wszelka zatem wola wigkszodci moze legitymowaé wo-
le ludu pracujacego, a jedyrie wiekszodé specyficznie kwalifiko-
wana przez to, 2e zawiera ona wole kierowniczych instancji partii
komunistvcznej /10/.

Gidwnym postulatem omawianej ksiazki - czym moze byé prawo wy-
borcze w PRL? - jest koniecznofé walki © wolne wybory w Polsce.
Koniecznodé ta wypiywa z dwu powodéw. Po pierwsze, Autor sadzi,

Ze w ten sposéb moZe nastapié delegitymizacja wiadzy komunisty-
cznej w PRL. Jednym z wainiejesych, eksploatowanyeh deo dzisiaj

i to 2 coraz wiekssym rosmackem, "argumentéw” wiadzy jest jej
rzekoma konstytueyjnoéd i nassza rzekoma antykonstytucyjnods /s.61/.
Dlatego te:z Domagajge sie "wybierania wiaday" staviamy w niewia-
deiwej sytuacjii naezq dzisiejeszq witadse /s.73/. Po drugie, stwier-
dza on, %e samo odsyskanie prazez nas urzqdzend demokratyeznych
wprowadsiloby ogromme smiany do istniejqeej gospodarki, nawet bes
Jjej gruntownej reorganizacji: sektor pardstwowy staiby sie wtedy
faktycsnie sektorem uspotecznionym, "spdidzielcsodd” stataby eie
spéidaielezodeiq, zaé rolnictuo indywidualne i rszemiocsio prizesta-
tyby byd po prostu gnebione. Stad sprava wolnych wybordw do Sej-
mu powinna si¢ znalefd na piervssym planie i stad eie wepding
platformq catego niezaleinego ruchu spoiecznego /s.29/.

wszystkim sadze, ze samo powstanie i dalsze istnienie

i" jest kresem podstawowej formuly legitymizujacej
wiadze komunistyczna, tj. mitu awangardy proletariatu. od pocza-
tku dzialalnodci Lenina bylo jasne, fe proletariacka mniejszoéé
ma wprawdzie sprawowad wiadze, lecz bynajmniej nie wedle modelu
zawartego w Padstwie a rewolucji, ale zgodnie z zasadami wyloio-
nymi w Co robid?. W my$l tych zasad swiadomosc proletariacka wno-
szona jest do klasy robotniczej z zewnatrz i dopiero, gdy wyksztai-
ci sie odpowiednia forma tej éwiadomosci, zwana éwiadomodcia poli-
tyczna, powstaje partia - jedna tylko - formutujaca interesy kla-
8y. Partia ta, zgodnie z koncepcja leninowska, reprezentuje cala
klase, tworzy jej teorie oraz program dziatania i jest niezbednym
elementem obalenia starego i uformowania nowego ustroju. Gidwnym
zatem celem klasy robotniczej - wediug Lenina - winno byé zdoby-
cie przez partie komunistyczna pozyciji monoorganizacji. Tymczasem
polscy robotnicy tworza "Solidarnos¢® jako wyraziciela swoich rze-
czywistych interesdw. W tem sposdb leninowska "awangarda”® klasy
robotniczej otrsymata wyswvanie od sorganizowanej reprezentacji
tejie samej klasy - trafnie pisze J.Staniszkis /11/. Wiadciwa le-
gitymacja wiadzy komunistycznej zostala zakwestionowana; nie
trzeba jej podwataé na drodze wyborczej, bowiem nie przy urnie
wyborczej wladza zostala zdobyta przez komunistéw i nie w wyniku
werdyktu wyborczego ja oddadza.
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Nie bardzo jestem wstanie réwniez zrozumieé, jaki to natychmia-
stowy wplyw moga mieé wolne wvbory na rozwiazanie polskich proble-
méw spotecznych i gospodarczych, czyli pa Zasadnicza restruktura-

lizacje pr zero€n i etego Pafistwen Espole -

czer stwa. Zapewne zgodzi sie Sadowski, i2 podsestawo -

wvym podziatem w sspotde kel s tivia ao~

cjalistycsnym g at Erdinicowvantie

na posesiadajqoyech witadsze i Rt e P~

stadajqeyechtk J e j. Zaznacsyc pray tym trzeba, ie wia-
5 O praynajmniej w dwojakim sensie:

dsa ta jest"skupiona
a/ "posiomym” - tan. dotyesy niemal weszystkich 8fer dycia spoie-
esnego; b/ "pionowym” - skoncentrovana jest w reku stosunkowo
nielicznej grupy, ktdra podejmuje decysje dotycagce ogromnej wie-
kesodei spoleczedatua /12/. W tej sytuacji jedynym widocznym rezul-
tatem wybordw byloby zastapienie aktualnie panujacej oligarchii
komunistycznej, elitami ktdre wyszly zwyciesko z walki wyborczej.
Wydaje mi sie, 2e w chwili obecnej rzecz niewdemo k r a ty -
zZacji systemu,/a wiec walce z komunistami, a nie komunizmem
jako pewnym ustrojem spoleczrym/, alew 1l iberal izaciji
regime’u /a wiec w destrukcji utopii, a nie samej wladzy komunisty-
cznej. Nb. w pewnych okolicznoéciach naszym sojusznikiem moga byé
nawet komunidci, ktérzy od gmierci Stalina, powiekszajac zakres
swojej autonomii wzgledem Przodujacego Ustroju, dokoruja odgdérnej,
chociaz bardzo powoinej, liberalizacji svstemu//13/.

Niezrozumiala jest rdwniez dla mnie niecheé Sadowskiego do par-
tii politycznych. Pisze on wrecz, e gidwnym problemem Jest u nas
epotecana Kor trola soiaidid Yy, do ktdrej sy-—
stem wielopartyiny weale nie Jjest potrzebny. Na dalezq mete system
partyjny tei nie wydaje sie koniecany /.../ Alternatywq tego syste-
mu W Polsce nie jest bowiem supeinie amorficzne organizacyjnie, a
upolitycanione spoleczefstwo /leu./ Taka Zagadnicza, zawodowa orga-
nisacja spoleczedstua Jjest jui w Polece faktem < weaystko wekazuje,
ie mimo obecnego osiabienia utrayma sie i odrodzi. Organizacja taka
daje wystarczajgeq podetawe dla systemu parlamentarnege [s.13/.
Jednak nawet pobie#ny rzut oka na 2ycie polityczne pafistw, ktdre
Przyjely forme rzaddw parlamentarnych, a o takiej przeciez méwi
Sadowski, wskazuje, ze czynnikiem dynamizujacym przepisy konstytu-
cyjne jest dziatalnodé partii politycznych. Bez istnienia i efekty-
wnego funkcjonowania partii system rzaddw parlamentarnych stanowi
jedynie martwa konstrukcje prawnicza /14/. H.Kelsen, odpowiadajac
oponentom negujacym potrzebe istrienia stronnictw politycznych w
Systemie demokraciji Parlamentarnej, uznal, 2e stanowisko takie mo-
2e by¢ jedvnie ziudzeniem i obitudg. Demokracja wepdiczesna Jjest
nieodwoialnie i nieuchronnie pafetwem partyjnym /15/. W tym bowiem
modelu ustrojowym partie polityczne obejmuja zasiegiem swego dzia-
tania wszystkie niemal Oogniwa aparatu paristwowego,

Uwazam, 2e w niecheci Sadowskiego do partii politycznych - -
za by¢ moze Prosta niewiedza, w jaki sposéb funkcjonuje wspéicze-
sSny system parlamentarny - kryje sie coé wiecej. Otéz wydaje sie
mu, 2e jedli wyeliminuje sie partie polityczne, to uniknie sie
tym samym sytuacji konfliktowych w %vciu spolecznym. Sama logika
t8toty partii politycanei narzuca Jjej konkurencje = innymi partia-
mi. Stqd bierze sie wynaturzone i dosyd powszechne pozumienie plu-
ralizmu jako walki "wezystkich przeciw vezystkim”, Miedzy grupami
zawodowymi tesi wystepujq réinice interesdw, jednakie o wiele mniej
i8totne. Katomiast inna logika ukiadu i zaviadane wyrobienie spo-
lfcsne nakazujq im wspdiprace i solidaryzm spoleczny /.../ Wybory
nie mogq tu polegac na zdobywaniu jak najwiekszej liczby mandatdw,
lecz na ich obsadzariu rajbardziej odpowiednimi ludimi /s.14/.
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W my$leniu Sadowskiego daje sie wyraZnie wvczué obecno£¢ idealu
bezkonfliktowego spoleczefistwa. W jedrym ze swych artykuidw J.Sta-
niszkis pisze, %2e reakcja na realny socjalizm moie bycd wyiqeanie
nowa utopia /16/. Wyjagniajac, méwi: "padrzecaywistodd™ trua bowiem
nie tylko dlatego, #e — jak stusznie tuierdsi Besangon - Jjest impre-
gnowana na empirie. Moja konkluzja jest bardaiej pesymistycszna:
"radrzeczywistodd” jest mianovicie stale powielana v nowo powstajq-
cych "inmobytach™ nie tyle podobmych tredeiowo, tle posiadajgeyeh
podobny etatus ontologicsay % irplikujqeych podobne strskiury roau-
mowania. Co charakterystycszne, owe "innobyty" £q produkowane nawet
/a raczej szczegdlnie/ w sytuacji buntu /17/. W takim razie propo-
zycja parlamentaryzmu bez partii politycznych jest jedynie objawem
postepujace]j sowietyzacii naszego spoleczeristwa /18/. Fakt, Ze owa
propozycja pojawia sie w toku walki z komunizmem, moZe usypiac tyl-
ko czujnofé spoteczna i poglebiaé wiare w latwod¢ transformacii sy-
stemu.

Recenzowana praca jest z pewnoscia, Zeby uzyé znanego skadinad
sformulowania, krokiem we wlasciwym kierunku; nie jest to jednak,
niestety, krok w peini udanyv. Autora tlumaczy fakt, 2e jego praca
jest rzeczywidcie pierwszym w miare liczacym sie przyczynkiem do
problematyki ustroju politycznego PRL. Niezrozumialy jest natomiast
dla mnie prawie zupelny brak znajomodci przez Sadowskiego obcej i
polskiej powazniejszej literatury konstytucyjnej i socjologicznej,
w szczegdlnosci z zakresu socjologii stosunkdw politycznych. Pre-
zentowana ksiazka winna byé zacheta dla nas do naprawde uwainego
potraktowania zagadnierd wspdiczesnego ustrojoznawstwa, jedli oczy-
wiscie chcemy uniknaé, wychodzac z jedrych ciemnosci totalitarnych, .
znalezienia sie u progu innych.

Lipiec '86 : TADEUSZ ZAKRZEWSKI

PRZYPISY

/1/ Obok znanych opracowar Polacy - Jesied *80 i Polacy '81 oraz
przygotowywanego Folacy '54 moina wymienié dwie prace posSwie~-
cone samej "Solidarnos$ci": J.Staniszkis, Poland’s Self-Limiting
Revolution, Few Yersey 1984 i A.Touraine i inni, Solidariiy.
The Analysis of a Social Movement: Poland 1980-1981, tX. z fra-
ncuskiego, Cambridge 1984. Ostatnio natomiast ukazala sie pra-
ca zbiorowa pod red. E.Misztala, Poland after Solidarity. Social
Movements versus the State, New Brunswick and Oxford, 1985.

/2/ Por. np. M.Prélot, Institutions politiques et droit comstitu-
tionnel, Paris 1963, s.76-78, 588-590.

f3/ HMiana "zakonu" dla okreflenia monopartii uzywa M.Duverger, Les
partis politiques, Paris 1964, s.151-158.

/4/ Fa utrate charakteru partii politycznych przez ZSL i SD 1 prze-
miane ich - w najlepszyn razie - w grupy nacisku niesmialo wska-
zuje J.Hochfeld, Sejm. Frdba wetepnej analizy, w: Markeizm, so-
ejologia, socjalizm. Wybdr pism, Warszawa 1982, s5.279.

/5/ Skadinad siusznie twierdzi J.Karpifiski, Ze bardzo czesto nawet
jezyk aktdw prawnych w realnye socjalifZmie jest jezykiem nowo-
mowy. W szkicu Jeayk polityki pisze: W roku 1976 wprowadsono
popravki do komatytuecji PRL. Znalaziy sie tam m.in. dwie meta-
fory, ktérych praedtem w kometytucji nie bylo. Uidyto zurotu
"przewodnic sila” i "umaeniagnie prayjaini i wapdipracy®. Te
niejaene uvyraienia majq odnosid do dwu bardso wadnych sprau:
do tege jakq role petni w Polsce jedna = partii politycsmyck
/PZPR/ orasz do polekiej polityki zagrarnicanej.
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/6/

11/

/8/

19/

Podobnie jak w praypadku innych sformutoward nowo-mowy - mo-
semy doéc diugo pytad, co to wiadeciwie =nacszy 3 prawnego cay
3z jakiegokolwiek innego punktu widzenia, ie jakaé orgenizacja
jest, jak gtosi konstytueja PRL, "prsewodniq eilg politycang
apoicc:edstua' i czym "praewodnia gita”™ rdini esie od "kiero-
wnicsej roli v padetwie” /to ostatnie sformutowanie zostalo
uiyte w gdadskim protokole porosumienia mieday Komisjq Rsqdo-
wq a MKS/. Warto szastanowid sie, c3y prazykitad ten nie pokasuje,
e doéd gieboko siega destrukecyjne oddsiatywanie partyjnego
jezyka oficjalnego. /J.Karpifiski, Jesyk polityki, w: Mowa do
Tudu. Szkice o jesyku polityki, Londyn 1984, s.70/.
Por. np. W.Zabielski, Dialektyka woli klasowo-narodowej w pad-
stwie socjalistycaznym, WrocZaw 1982, s.28; M.Kudej, Pojecie
woli pafstwowej w ustroju eocjalistycanym, Katowice 1981, s.49.
Zabielski, jw., s.110. Trud teoretycznego wyjaénienia zaleino-
éci miedzy ludem a strukturami jego spolecznego i politycznego
zorganizowania zawiera broszura Lenina Daiecigea choroba lewi-
covodei w komunismie. I wywoddw autora wynika, 2e problem sto-
sunkéw zachodzacych miedzy ludem /przodujaca klasa tego ludu/,
partia i aparatem partyjnym - w jezyku Lenina chodzi o zagad-
nienie: dyktatura mas, partii czy wodzéw - w ogéle nie istnieje;
nie ma wiec potrzeby brania pod uwage znaczenia, jakie w syste-
mie politycznym - czyli w dystrybucji wiadzy 1 przywilejéw po-
miedzy grupami spolecznymi - odgrywa partia komunistyczna, w
szczegélnosci jej aparat. Samo jui ujecie zagadnienia: "dykta-
tura partii ¢ 3 y dyktatura klaey?", "dyktatura /partia/ pray-
wédedw ¢ = y dyktatura /partia/ mae?" éuiadezq wrecs o nig=
wiarygodnym i beanadsiejnym zamgcie myélowym /ve./ #e klasami
kierujq saswyesaj i v wiekszodoi praypadkdw, praymajmniej we
vepdicsesnych krajach cywilisowanych, partie polityezne; e
partiami politycsnymi 3 reguiy kierujg mniej lub bardziej sta-
te grupy ludsi swane praywddeami, eiessqeych sie najwiekssym
autorytetem, najbardaiej wpiywowych i dodwiadezonych, wybiera=-
nyeh ma najodpouiedniejese stanowiska. Wezyetko to jest abeca-
diem. Wezystko to jest razecsq prostq i jasnq. Po co zamiast
tego byto etwarsad jakié eswargot?, jakié volapllk? /Lenin,
Dzieta, t.XXXI, 5.25-26/.
W polskiej nauce prawa konstytucyjnego panuje na ten temat
doéé powszechna zgoda. Por. ¥.Zamkowski, Jednodd i podsziai
wladsy w Polsce Ludovej, Warszawa-Wroctaw 1961, s.46;
F.Siemiefiski, Konetytucyjne podetawy organizacji i funkejo-
nowania aparatu wiadsy padstwowej, w: Studia = sakresu kon-
stytuejonalizmu socjalistyesnego, Ossolineum 1969, s.258;
W.Zakrzewski, Sejm PRL a zasada ludowiadstwa, "Paristwo i
Prawo™ 1969, nr 4/5, s.687-688; tente, Sejm PRL jako najwy-
issy organ praedstawicielski wiaday padstwowej, w: Sejm PRL,
Ossolineum 1975, s.74; W.Sokolewicz, Konstytueja PRL po amia-
nach =z 1976 r., Warszawa 1977, s.65.
Podobne stanowisko co Sadowski zdaje sie zajmowac J.Karpiriski,
Countdown. The Polish Upheavals of 1956, 1968, 1970, 13976,
1980, Wew York 1982, s.184-188. Fa temat projektu konstytucjo-
nalizacji roli partii komunistycznej w pracach komisji przygo-
towujacej konstytucje PRL M.Rybicki /Jak rodsziia sie konstytu-
eja PRL 3 1952 r.? “Polityka™ 1983, nr 30, s.12/ pisze: Jednym
z probleméw merytorycsnych i to majwyissej wagi, ktdre stano-
wity praedmiot dyskusji w pocagtkowej fazie prac komisji Se-
kretariatu KC, byla sprawva okredlenia w kometytucji kierowni-
esej roli PZPR. W okresie do pafdziernika 1950 r. dominowat w
tonie komisji p.glad, Ze jest to materia konstytucyjna, ktdrg
naleiy uregulowacd w rosdsiale o podstawowych prawach i obowig-
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zkaeh obywatelskich w ramach przepisu méwigecege o prawie obywa-
teli do arsessania eie. Jednak po sprzeciwie J.Bermana sprawa
dia.
:p:yltepﬂjlm tu zniewoleniu bardzo trafnie pisze L.Fowak,
Alienacja ¢ sniewolenie, w: Niedviadomoéd nie tiumacsy filozofa,
bmw. 1983, =.46-47.
J.Staniszkis, EFwolucja form robotniczego protestu w Polace,
"Glos"™, 1980 nr 10 /33/, szczegdlnie s.41; tenze, Poland’'s Self~-
Limiting..., 8.38-57, szczegblnie s.46.
K.Gorlach, Markeistowski model spolecszerstwva socjalistycznego,
"studia Socjologiczne™ 1980,nr 4, s.42.
Réwniez na zachodzie Europy proces budowy nowoczesnych spole-
czefistw demokratycznych przebiegal nie przez gwaltowna demokra-
tyzacje ancien regime’u /tego typu préby podejmowane we Francji
jako jedyny rezultat przynosily dyktature jakobiriska i napole-
oriski cezaryzm w czasie Wielkiej Rewolucji oraz bonapartyzm po
rewolucji 1848 r./, ale poprzez liberalizacje starego ustroju
/klasycznym przykladem jest tu droga jaka przeszia Anglia od
monarchii ograniczonej poprzez parlamentaryzm réwnowagi do de-
mokracji parlamrentarnej i jej wspélczesnego wcielenia - demo-
kracji plebiscytarnej/. /Por. Prélot, jw., £.97-107; A:Hauriou,
Drotit conmstitutionnel et inetitutione politiques, Paris 1966,
5.154-218, 311-356/. y
W przybliZzeniu podobna sytuacja zaistniala pod rzadami konsty-
tucji kwietniowej z 1935 r. Por. L.Mziewski, Wiadza na wiasnoéc,
w §0-tq rocanice wejdeia w dyeie konstytueji kwietniowej, "Znak"
1985, nr 9/10.
H.Kelsen, 0 istoeie i wartodei demokracji, Warszawa bdw.,s.28
Wspdiczesdnie Duverger, jw., s.467 pisze, e Demokracja nie jes:
sagroionq przesz partie polityczne, ale przez kierunek, w jakim
tdsie ewolucja ich wewnetranej struktury: nisbespiecsedstwo nmie
tkwvi w istnieniu samych partii, lecs w ich militarmaj, religij-
nej bqdf totalitarmej naturse, ktdrq partie niekiedy praybierajg.
J.Staniszkis, Forma myélenia jako ideologia, "Przeglad Polity-
czny" 1985, nr 6, s.32.
Tamie, s.33.
Do podobnych wnioskéw w skali ogélniejszej dochodzi réwniet Sta-
niszkis, tamte, £.38-35, Warto zwrdcié tez uwage na rozwigzania
spoleczne zawarte w nie-Marksistowskim materialiZmie historycznym
jako nastepny przyklad gnostycznego "innobytu® /por. lem., Tscric
nowego totalitaryamu, esyli Lesaka Nowaka dialektyka wolnodei
i wiadsy, "Przeglad Polityczny"™ 1985, nr 6/.



Tadeusz Zakrzewski

"POLAND AFTER SOLIDARITY" -
IDEA SPOLECZENSTWA OBYWATELSKIEGO

Byd moie historia XX w.,
ktdry zaczql sig dla dwiata
w roku 1917, skodezyla sie,
lub sig kodezy w 1981 r,,

v Gdardsku, na Wybrzeiu.

Jan Kott na Kongresie
\ Kultury Polskiej

W ostatniej dekadzie, tj. w przybliZeniu w czasie rozpocze-
tym protestami spolecznymi przeciwko zmianie w polowie lat
siedemdziesigtych konstytucji PRL, wyrasta nowy - trwajacy do
dnia dzisiejszego - okres w zyciu polskiego spoleczeristwa i PRL
w ogdéle. Jedng z charakterystycznych cech tego czasu jest nie-
spodziewane pojawienie sie "Solidarnosci”, a nastepnie jej
blyskawiczny rozwdj i réwnie szybki upadek - przynajmniej jako
ruchu masowego. Innym istotnym znamieniem tych lat jest stop-
niowe ujawnianie sie nowego, quasi-autorytarnego image’u PRL.
Za tymi - mimo wszystko - powierzchownymi fenomenami kryja sie
gigbsze procesy spoleczne. Dotycza one przede wszystkim prze-
mian zachodzgcych wewnatrz naszego spoleczeristwa. Réwnie istot-
ne s3 takZe i te zjawiska, ktére znajduja swoje odbicie w sfe-
rze stosunkdéw miedzy spoleczeristwem a komunistycznym paristwem.

Autorzy Poland after Solidarity, nowej ksiazki o Polsce po-
solidarncéciowej /1/, prébuja na drodze pogiebionej refleksji
socjologicznej ukazaé to nowe polskie spoleczeristwo, jego wew-
netrzna dynamike i poszukiwanie przez nie modus vivend? z wro-
gim pafistwem. "Solidarnoéé” przedstawiaja jako przyktad funk-
cjonowania masowego ruchu spolecznego, a jego taktyke walki
jako prébe majaca na celu przyspieszenie ewolucji systemu z to-
talitarnej do autorytarnej wersji realnego socjalizmu oraz roz-
patruja szanse powodzenia takiego ruchu zardéwno w systemach de-
mokratycznych, jak i w socjalistycznych. W zwiazku z tym, ze
Problem "Solidarnodci” jako masowego ruchu spolecznego wyczer-
pPujaco potraktowal w swej monografii Alain Touraine wraz z
polsko-francuskim zespolem /2/, kwestie te pozostawiam na ubo-
c€zu niniejszego tekstu. Wieksze zainteresowanie budzi drugi
problem dyskutowany w Poland after Solidarity: spoleczeristwo
obywatelskie, a w szczegdlnodci - kwestia jego odbudowy w Pol-
sce,



176 TADEUSZ ZAKRZEWSKI

W Polsce znis-czenie spoleczeristwa obywatelskiego - poza
prywatnym rolnictwem i niezaleznym KosSciolem - nastapilo w
latach 1944-48. Podjeta w pierwszej polowie lat pieédziesig-
tych préba likwidacji tych dwéch pozostalych szczatkowych

. elementdw niezalezZnego spoleczefistwa nie powiodila sie. Ok-
res ten obfitowal jednak w wydarzenia bardzo dramatyczne
dla Kosciola. Wiadze komunistyczne wszczely na szeroka ska-
le przeéladowania, ktérych najwazniejszym symbolem bylo
uwiezienie Prymasa Polski kard. Wyszyriskiego; olbrzymia
presja wywierana na Kodciél przyniosia pewne wyniki, gdyz
czeéé Episkopatu zaczela jej ulegaé. W latach 1953-54 hie-
rarchia bliska byla podporzadkowaniu sie dyktatowi parfistwa.
Nie doszlo do tego dzieki postawie wiekszodci duchowiefistwa
i niezZomnodci pozbawionego wolnodci Prymasa. Kodciél od-
niést niewatpliwe zwyciestwo w 1956 r. , zmuszajgc wladze
w tzw. malym porozumieniu z 2 grudnia 1956 r. do istotnych
ustepstw.

Po PafZdzierniku - mimo kolejnych préb ograniczania praw
Kodciola - wiadza nie powrdcila juz do polityki drastycznych
przedladowar. Kodcidt z préby lat 1949-1956 wyszedl silniej-
szy niz kiedykolwiek. Stal sie jedyna niezalezna instytucja
w Polsce /3/. "Nawet niewierzgcym - jak stusznie pisze je-
den z autordw Poland after Solidarity - Koéciél oferowal
jedyna mozliwo#é otwartego wyrazania swojej dezaprobaty dla
rzadu - poprzez uczestniczenie w niedzielnej mszy". I traf-
nie dodaje, ze "wielu Polakdw traktuje religig raczej w ka-
tegoriach polityki, niz jako zjawisko czysto duchowe” /s.724

Kodciét, bedac od 1956 r. jedyna w peini niezalezng in-
stytucja w PRL, w swoich stosunkach z pafistwem przez caly
czas wspiera sprawe odbudowy niezaleinego od parstwa spole-
czefistwa, Dziatalnodé Kosdciola w tej dziedzinie cytowany
wyzej Szajkowski sprowadza do kilku podstawowych rodzajéw
aktywnoéci. Przede wszystkim podkreéla on rolg Kosciola w
obronie praw czlowieka i obywatela. Po wtdére, uwypukla zna-
czenie kodcielnego Zadania zlamania monopolu paristwa w zak-
resie ksztalcenia i wychowania m¥odzieiy. Po trzecie, uka-
zuje nalegania Kodciola, aby ograniczyé dominacje jednej
grupy - partii komunistycznej - nad reszta polskiego spole-
czefistwa. Po czwarte, silnie zaznacza Zadanie biskupdw
przerwania rozpetanych po 1970 i 1976 roku represji. Po
piate, Szajkowski podkreéla mediacyjng rolg Kodciola, wy-
rafnie widoczna w calym okresie legalnego dziaZania "Soli-
darnodci” /np. w konflikcie bielsko-bialskim i bydgoskim/
oraz w czasie stanu wojennego. I wreszcie ostatni element,
tj. kreacja instytuciji bezpogrednio wspierajacych odbudowe
niezaleZnego spoleczeristwa. Chodzi tu m.in. o powstanie
Spolecznej Rady przy Prymasie Polski oraz o nieskuteczne,
niestety, prace nad powolaniem fundacji rolnej.

Glebokie zaangaZowanie Kofciola na rzecz odbudowy nieza-
leznego spoleczefistwa w Polsce nie musi wcale zaowocowad
ukonstytuowaniem sie spoleczeristwa obywatelskiego w jego
tradycyjinym ksztalcie. Istnieje bowiem w Xonie polskiego
Kodciota tendencja do zastapienia spoleczefistwa obywatel-
skiego katolicyzmem spelniajgcym funkcje religii obywatel-
skiej /eivil religion/ /4/. Wedlug Piwowarskiego?

"religia moze by¢ akceptowana nie jako wartos¢ oso-
bista i przeiywana, tylko jako dobro wspdlne narodu,
jako podstawa identyfikaciji oraz podstawa do pewnych
innych dazeri, np. do niezaleinodci narodowej, do ob-
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rony praw narodu /.../ tak rozumiana religia moze je-
dnoczy¢ ludzi o bardzo zrdéinicowanych postawach: mniej
wierzacych, bardziej wierzacych, a mofe nawet i nie-
wierzgcych.” "Rezultatem tego typu socjalizacji - do-
daje w innej pracy Piwowarski - byZo wytworzenie sie
'motywacji mieszanej’, prowadzacej do ambiwalenciji
przynaleznodci - religijnej i cywilnej". /57

Mimo doé¢ dwuznacznego stosunku Koéciola do problemu od-
budowy spoleczeristwa obywatelskiego - co nie oznacza wcale
braku jego wysilkdw majacych na celu ukonstytuowanie sie
niezaleinego od pafistwa spoleczefistwa - nie ulega watpli-
wogci znaczenie samego istnienia Kodciola dla powstania w
poiowie lat siedemdziesiatych w Polsce pozasystemowej opo-
zycji. Zdaniem Szajkowskiego Kodcidéi funkcjonowal wéwczas
w roli "parasola organizacyjnego nad elementami spoleczefi-
stwa cywilnego w Polsce". Crighton mdwi wrecz, Ze Kodcidl
i organizacje katolickiego laikatu stanowily "spoleczng in-
frastrukture” - warto zauwaiyé, ze nieobecng w innych parfi-
stwach socjalistycznych - umozliwiajgcy powstanie "Soli-
darnodci”. Natomiast Misztal podkredla zasadnicze Znacze-
nie pierwszej pielgrzymki papieskiej w 1979 r, dla ckrzep-
nigcia opozycji i narodzin w rok péZniej Zwigzku.

Duo - i trafnie - pisze sie o samoorganizacji spoleczer-
stwa w latach 1976-1980, o powstawaniu niezaleznych instytu-
c¢ji wainych dla zycia publicznego, o pojawieniu sie nieocen-
zurowanej informacji, o licznych tytutach ksigzek i prasy,
© niezaleinej odwiacie. Malo natomiast uwagi zwraca sieg na
znaczenie tych przemian w strukturze wiadzy PRL, ktdre umoz-
liwily rozpoczecie procesdéw samoorganizacji spolecznej. Mam
tu na my£li przede wszystkim dalekosigezny skutek wydarzed
marcowych, a wiec kres wewnjtrzsystemowej opozyciji PZPR-ow-
skich rewizjonistdéw. Powstala w ten sposéb grupa bylych re-
wizjonistéw partyjnych, ktérzy nie zostali ani ostatecznie
wyeliminowani z Zycia publicznego przez partie komunistycz-
ny, ani tez nie mogli byé przez nia dokooptowani do istnie-
Jacej struktury wladzy. Siowem, jezeli istnieje w danym sys-
temie grupa spoleczna, ktéra kontroluje realizacje waznych
funkcji spolecznych /np. w zakresie dziatalnodci ideowej//6/
i jezeli grupa ta nie moze byé dokoootowana bez drastycznej
zmiany w ukladzie wiadzy i spolecznego podziatu ddébr i war-
todci, wtedy staje sie ona potencjalnym przywédcay rewindy-
kacyjnych dazeri spoleczeristwa. To samo mozna wyrazié w je-
zyku teorii elit,

Porozumienie Gdarfskie doprowadza do ukonstytuowania sie
niezaleZnego spoleczefistwa - wahalbym sie tu uzyé terminu
"spoleczeristwo obywatelskie”™ - w Polsce, W Swietnym artykule
zawartym w Poland after Solidarity Jacek Bielasiak przedsta-
wia trzy koncepcje ulozenia stosunkdw miedzy "Solidarnogcia”
reorezentujaca upodmiotowione spoleczfistwo a aparatem par-
tyjno-paristwowym.

Pierwszy model - zbieZny z teoretyczng zawartodcia konce-
pcji "samoograniczajacej sie rewolucii” - mozna okredlid
ltaneu separacji spoleczeristwa i parfistwa. Model ten oparty
jést na podwéjinym samoograniczeniu. Z jednej bowiem strony
Zwigzek uznaije "kierownicza role w pafistwie” partii komunis-
tycznej, z drugiej za$ PZPR samoogranicza zakres swojej ak-
tywnoséci przede wszystkim do pafistwa, gdzie zachowuje domi-
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nujaca pozycie. Postulat rozdzialu pafistwa 1 spoleczeristwa
znalefé mozna ju: w publikacjach przywddcdw KOR-u z drugie]
polowy lat siedemdziesigtych. Twércy tego postulatu poprzez
ewolucyjne “reformy od dolu" chcigli uniknaé losu wegier-
skiej "rewoluciji od doiu® 1 czeskiej "reformy od gdry". Ten
nowy ewolucjonizm - oparty wiadnie na separacji pafistwa 1
spoteczedistwa - mia doprowadzié do "rekonstrukcjl spole-
czefistwa obywatelskiego w systemie pafistwowego socjalizmu”.
W koficowym efekcie oznaczaloby to depolityzacig spoleczer-
stwa i ograniczenie komunistycznego pafstwa do sfery trady-
cyjnie rozumianej polityki. Stabodcia tego modelu uloienia
stosunkéw miedzy a spoleczedistwem byl brak
konkretnych rozwiazad instytucjonalnych, w ktére

wpisaé ten kompromis. ' F 2

mym uczestnictwo "Solidarnofci®™ w wy
_ miarze spoleczeristwa globalnego. Aby tego typu

powstaé, konieczne bylo~wprowadzenie do aktualnie istnieja-
cego s ustrojowego PRL nowych instytucji. Zadaniem ich
byloby uczynienie z nieuniknionych konfliktdw i spordw mig-
dzy padistwem a spoleczefstwem stanu normalnego, Bmoiliwiaja-
cego osizganie wspdlnego stanowiska oraz - w o ¢ sy~
tauaciach - arbitrazu. Wiemy, Ze takiego systemu instytucil
i1 procedur nie zbudowano. Warto jednak zauwaiyd, ie jest go
bardzo trudno nie tylko praktycznie zrealizowad, ale nawet
teoretycznie wyobrazié.

W trzecim modelu stosunkdw migday pafistwem a spoleczeri-
stwem dalsza polityzacia spoleczedistwa doprowadza do sytu-
acji depolityzacji pafistwa; sfera polityki w calodcl prze-
chodzi w rece podmiotdw reorezentujscych spoXeczefistwo. Zda-
niem Bielasiaka "rola spoleczedstwa obywatelskiego weale
nie musiaia oznaczaé transformaciji 'Solidarnodci’ w partig
polityczna. Raczej uformowanie sig wielosadaniowego rucho
spotecznego /.../peinigcego wiodacy rolg w samorzadnym spo-
teczefistwie®. W tym modelu spoieczerstwo - i "Solidarnoéc®
przede wazystkim - nie tylko determinuje polityke parfstwa,
ale réwniei ogranicza jego zasiegq, przekamuijac czedé wiadei-
wych mu funkcji organizacjom spoiecznym.

Teoretycznie wszystkie trzy modele - depolityzacil spole-
czefistwa, podzialu wiadzy politycznej i depolityzacji pari-
stwa - zapewnialy rekonstrukcje niezaleinego spoleczerstwa.
Nie ulega jednak watpliwodci, 2e - ze wzgleddw geopolitycz-
nych oraz majac na uwadze cele "samoograniczajace] sig re-
wolucji®™ - najbardziej odpowiedni byZ model pierwsazy. Wiemy,
iz praktycznie nie udalo sie go osiagnad. Przyczyn tego fak-
tu naleiy szukaé przede wszystkim w oporze aparatu partyjno-
parfistwowego, ktdéry uniemofliwial osiagnigcie stanu trwalej
réwnowagi miedzy pafistwem a spoleczeristwem, Opdr wladzy wy-
muszal réwniei przemiang Zwiazku od formuly czysto syndykal-
nej, poprzez faze gwaltownej polityzacii, ai do ufogmowania
sie Zwiazku jako wielofunkcyinego ruchu spolecznafio.

Niewatpliwie wysilki "Solidarncdci™, poszukujgcej modus
vivendi z komunistycznym paristwem naleiy okreslic - poza
trzecim modelem - jako prébe ustanowienia struktury wiadci-
wej dla formuly kompromisu dylatoryjnego. Termin ten oznacza
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Autorzy Poland after Solidarity zastanawiaja sie, czy w
Polsce uda sig osiegnaé cos wiecej niz rozwiazanie typu we-
gierskiego., W skrdécie mozna powiedzieé, zZe kadaryzacja pole-
ga na rezygnacji przez spoleczeristwo z ambicji politycznych,
a wiec na prawie kompletnej depolityzacji spoleczeristwa, za
cene kompromisu ekonomicznego miedzy czesdcia - bardziej
$wiatla - aparatu partyjno-parnistwowego a inteligencja tech-
niczng i robotnikami. Inteligencja techniczna w tym kompro-
misie uzyskuje wpiyw na zarzadzanie gospodarksa, robotnicy
natomiast korzystaja z mozliwodci dodatkowych zarobkdéw w IT
sektorze gospodarki /Manchin, Szelenyi/ /8/. Rozwiazanie
polskie miaioby uwzglednié nie tylko rynkowa reforme gospo-
darki, ale réwniez pewien pakiet zadari politycznych /Markus,
Manchin, Szelenyi/. W konsekwencji jakié stopied niezalez-
nosci spoleczeristwa wobec pafistwa odnosilby sie zardéwno do
sfery politycznej jak i ekonomicznej. Pdki co jednak niewie-
le wskazuje na tego typu ewolucje w stosunkach miedzy pari-
stwem a spoleczefistwem w PRL.

Do rozwazenia zostaje ostatni problem: czy istnieje jeden
czy wiegcej rodzajdw spoleczeristwa obywatelskiego. Nie ulega
bowiem watpliwodéci, ze odradzajace sie w Polsce niezalezne
od parfistwa spoleczeristwo jest innego rodzaju niz klasyczne
zachodnie spoleczeristwo obywatelskie. Pomijam w tym miejscu
proébe okreslenia dzialard "Solidarnogdci” jako realizacije mi-
tycznej "trzeciej drogi" miedzy zachodnim modelem zycia
spolecznego a modelem sowieckim /Warren/. Markus kwalifikuije
rekonstrukcje niezaleinego spoleczeristwa w Polsce mianem
"nowego spoleczeristwa obywatelskiego". Z dalszych jej wywo-
déw wynika,Ze "spoleczefistwo obywatelskie w Polsce odtwarza-
1o sie nie tylko wokdél intereséw ekonomicznych, ale réwniez
wokél wartofci moralnych i kulturowych". Na koniec stwierdza,
Zze jesli nawet "Solidarnoéci"™ nie udalo sie stworzyé "nowego
nieburzuazyjnego modelu spoleczeristwa obywatelskiego®, to z
pewnoscig wysilki takie byly podejmowane. Ich niepowodzenie
wcale nie dowodzi, Zze realizacja nowego modelu spoleczerfistwa
obywatelskiego jest po prostu niemozliwa.

Z pewnoscia autorzy tomu maja racje dostrzegajac réznice
migdzy zachodnim spoleczeristwem obywatelskim a polskim spo-
Teczefistwem niezaleZnym. Co do tego zgoda. Nie moge nato-
miast zgodzié sie na kwalifikacje ksztaltu naszego spole-
czefistwa z okresu "Solidarnoéci® jako "nowego spoleczeristwa
obywatelskiego®”. Réznice miedzy polskim niezaleznym spole-
czefistwem a spoleczefistwem obywatelskiem dobrze uchwycili
Manchin i Szelenyi. Pisza oni, Ze “polska strategia kreowa-
nia spoleczeristwa obywatelskiego nie jest zwyczaijna, gdyz
walka toczyla sie na ptaszczyZnie politycznej, zanim osia-
gnigto autonomie gospodarki”™. Jeszcze precyzyjniej mozna po-
wiedzieé, 2e w funkcjonowaniu polskiego spoleczefistwa nieza-
leznego brak bylo - poza prywatnym rolnictwem - zasadniczego
elementu spoleczeristwa obywatelskiego typu zachodniego, tj.
wiasnodci prywatnej.

Istnienie wzglednie brak wlasnodci prywatnej ma doniosie
znaczenie dla ksztaitu kazdego spoleczefistwa. Jedng z cech
systemu socjalistycznego jest likwidacja wlasnofci prywatnej
i ustanowienie w jej miejsce wiasnodéci niekompletnej i nie-
wylacznej /9/. W rezultacie paristwo, dopelniajgc niekomplet-
ng wiasnofé, czyli zastepujac nieobecne mechanizmy i intere-
Sy dziataniami administracyinymi, staje sie newralgicznym
elementem stosunkdw produkcji, a jego instrumenty /wlacznie
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takie rozwigzanie ustrojowe, ktdére nie rozstrzyga zagadnie-
nia wiadzy w sposéb ostateczny,lecz oddaje jego kazdorazowe
rozstrzygniecie dynamice sif ustrojowych i gwarantuje jedno-
czednie kazdej z istniejacych sit - w przypadku Polski korica
1981 r. bya to "Solidarnodé”, samorzady w zaktadach pracy i
" aparat partyjno-panistwowy - jej wlasne stanowisko w aparacie
rozstrzygajgcym. Manchin i Szelenyi stusznie wskazuija, ze w
polskim modelu kompromisu dylatoryjnego mieliby$my do czy-
nienia z podwdjnym dualizmem: wiadzy politycznej i wladzy
ekonomicznej. Wtadza polityczna - przynajmniej w drugim mo-
delu - bylaby podzielona miedzy "Solidarnodé” a aparat par-
tyjno-panstwowy, zad wtadza ekonomiczna miedzy samorzady w
zaktadach pracy a pafistwo jako wladciciela £rodkdw produkciji.

U podstaw koncepcji rekonstrukcji struktury kompromisu
dylatoryjnego, ktéremu za formalny schemat miata sluzyé idea
drugiej izby Sejmu jako zwiericzenia systemu réinorodnych cial
samorzadowych, leglo przekonanie - nawiazujgce bez watpienia
do ksztaltujacego sige od poczatku czasdéw nowozytnych roz-
dziaiu pafistwa i spoleczedistwa obywatelskiego - iz dualizm
paistwowy stanowi istotns podstaws dla zabezpieczenia wol-
noséci indywidualnej; rozdzial ten tworzy bowiem forme zycia
spolecznego oparta na rozwoju jednostki. W ramach niezalez-
nego spoleczefistwa - wzglednie w spoZeczeristwie obywatelskim
- czlowiek uzyskuje indywidualna wolnodé, nie jest sterowany
Z zewnjtrz impulsami pochodzacymi ze sfery politycznej /pari-
stwa/, lecz sam w sobie znajduje bodfce do dziatania, poru-
szajac sie swobodnie w granicach zakrefélonych przez prawo.

Poszukiwanie réwnowagi migdzy pafistwem a spoieczefistwem -
opartej na niezaleznosci tego ostatniego - zostalo przerwane
wprowadzeniem stanu wojennego. W wyniku dziatania militarnej
"samoograniczajacej sie B doszio wprawdzie do
zgniecenia "Solidarnodci™ jako ruchu masowego, ale nie nas-
tapilo kompletne ubezwlasnowolnienie polskiego spoleczeristwa.
Przysziosé stosunkéw miedzy parfistwem a spoleczeristwem jest w
chwili obecnej nieznana. Wydaje sie jednak stusznym poglad
pulicysty krajowego pisma 21", ze:

"sytuacije spoleczno-polityczna w Polsce polowy lat 80-
tych /.../ opisaé mozna wskazujac na dwie jej podsta-
wowe cechy: 1/ odrzucenie systemu spoteczno-politycz-
nego majacego miejsce w sferze symbolicznej /w sferze
pogladéw i ocen/ oraz 2/ akceptowania go /aktywne bad#
bierne/ w sferze dziatar. /e../Mozlive sg dwa wyjas-
nienia tej,oczywistej wydawaloby sie, sprzecznodci
psychologicznej. Po pPlerwsze, stabilnoéé istniejacego
obecnie fadu spolecznego moze by¢ gwarantowana przez
fakt stosowania przemocy. Odpowiedf ta jednak wydaije
sig niezbyt adekwatnym opisem otaczajgcej nas rzeczy-
wistodci. Zatem, po drugie, wyjadnienia czynnikéw u-
mozliwiajacycych trwanie tadu spolecznego, inaczej
mowigc musimy odpowiedzieé sobie na pytanie: jakie war-
tosci tworza obecny sens zbiorowy.

Trwajacy obecnie consensus miedzy wiadza i spoie-
Czeristwem zawarty zostakl, jak sie wydaje, w imie ‘spo-
koju spolecznego® i ‘bezpieczeristwa socjalnege' - dwu
wartogci tworzacych aktualny sens zbiorowy. Te dwie
jakos$ci Zycia spolecznego zdobyly swe szczegélne zna-
czenie w okresie bezpofrednio poprzedzajgcym wprowa-
dzenie stanu wojennego i znaczenie to jak dotychczas
utrzymuja®/7/.
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z przemoca/ istotnymi czynnikami produkcji /10/. Trafnie pi-
sze Jadwiga Staniszkis, ze:

"w systemie socjalistycznym paristwo znajduje sie rdéw-
noczeénie w 'bazie’ /jako jeden z czynnikdéw produkcji
i logiczne dopeinienie niekompletnej wiasnodci/ i w
'nadbudowie’ /regulujac i gwarantuijac drodkami polity-
cznymi reprodukowanie sie takiego wlasnie typu wlas-
nos$ci/. PowyZsze sprzezenie stanowi podstawe mechaniz-
mu przyczynowofci strukturalnej opartego na s t a -

Tym przywolywaniu padstwa
jako elementu stosunkdw pro-
auwk ¢y 1; Przy réwnoczesnynmnm p o-
litycznym eliminowaniun motiz-
l1iwogci zmiany typu wiasnosé§-
c 1 odpowiedzialnego za to przywolanie. Interesy, za-

réwno po stronie wladzy jak i spoleczeristwa, zwijzane z
trwaniem skonwencjonalizowanej gospodarki /a wigc nie-
kompletnej wlasnodci/ reprodukujg réwnoczesnie - naj-
czedciej w sposéb niedwiadomy - sfere polityki, w tym
pafistwo jako element stosunkéw produkcji, i odwrotnie -
interesy aparatu wladzy, zwiazane z maksymalizacja
sfer wylacznej kontroli, reprodukuja rdéwnoczesnie sfere
gospodarki w jej obecnym ksztalcie"/11/.

W tej sytuacji oczywiste wydaje sig, dlaczego nie moZna
zakwalifikowaé polskiego niezaleznego spoleczeristwa z lat
1980-81 jako spoleczeristwa obywatelskiego. Dopiero po dokona-
niu deetatyzacji gospodarki, a wiec reformy gospodarczej typu
rynkowego a nie samorzadowego, bedziemy mogli rozpoczaé marsz
ku spoleczefistwu obywatelskiemu tout court. Tylko w ten sposéb
zdotamy usunaé prymat polityki nad gospodarka i zapobiec pow-
staniu "martwej struktury®”, w ktérej uwiezieni zostaja zardéw—
no rzadzacy jak rzadzeni. O tyle zatem uda sig nam odbudowad
spoleczefistwo obywatelskie, o ile powiedzie sig rozbicie eta-
tystycznej struktury polskiego spoleczeristwa. Siowem chodzi o
to, aby - doprowadzajac do powstania kompletnej wtasnosci -
sptaszczyé ksztalt naszego spoleczerstwa, zastapié jego wer-
tykalng budowe poigczeniami poziomymi.

Pisze te stowa w polowie wrzeéfnia 1986 r., po uwolnieniu
wieZniéw politycznych. Nie wiem, jaka czeka nas przyszlodé,
co dalej bedzie z polskim niezaleznym spoteczeristwem, czy do-
jdzie do ewolucyijnej odbudowy spoleczeristwa obywatelskiego.
Przekonany jednak jestem, Ze "z samego faktu wpélistnienia i
wspéizycia fizycznego na tej samej ziemi wynika nieuchronnie
koniecznoéé kompromisu. Kompromis ten bedzie powstawal przy-
padkowo, 'miekko’, tak jak Zycie bedzie do tego zmuszalo, ale
moim zdaniem powinien to jednak by¢ kompromis ftwardy’, Swia-
domy"/12/. O ten "twardy"™ kompromis restytuujacy spoleczeri-
stwo obywatelskie trzeba walczyé. Nie tylko z komunistycznj
wiadza, ale réwniez ze zwolennikami zastapienia spoteczeristwa
obywatelskiego katolicyzmem jako religis obywatelska i propa-
gatorami nowego, "nieburzuazyjnego", rodzaju spoteczeristwa
obywatelskiego.

TADEUSZ ZAKRZEWSKI
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"SOLIDARNOSC" A RUCHY
WEWNATRZPARTYJINE

Wstepna trudno$é, jaka rodzi sie przy recenzowaniu pracy
zbiorowej zatytulowanej Poliey and Politics in Comtemporary Poland.
Reform, Fatlure, Crisis /1/ polega na innej perspektywie czasowe]
autoréw artykuldéw prezentowanej ksigzki i piszacego te siowa.
% treéci pracy, jak réwniez ze wstepu pidra redaktora calodci
tomu Jeana Woodalla, wynika, Ze powstala ona miedzy wiosna a
péénym latem 1981 r.; wéwczas nie tylko angielskim uczonym
mogio wydawaé sie, iz losy polskiej samoograniczajacej sie
rewoluciji /2/ nie s3 jeszcze przesadzone. W pieé lat péiniej
- po rozbiciu "Solidarnodéci” - mamy znacznie wigce]j wiedzy, a
mniej zludzed na temat naszego przeciwnika i nas samych. Zro-
zumiale zatem wydaja sie, Ze punkt widzenia recenzenta, bo-
gatszego o do$wiadczenie ostatniego pieciolecia, nie moze byé
taki sam jak autordw Policy and Politics... . Moge wyrazié tylko na-
dzieje, 2e umozliwi mi to sing ire et studic nie tylko usto-
sunkowanie sie do zawartodci samej ksiazki, ale réwniez pomo-
ie w dokonaniu oceny niektdérych historycznych juz wydarzeri
stanowigcych jej przedmiot.

Praca sklada sie z dziewieciu rozdzialdw autorstwa oémiu
oséb specjalizujacych sie od dluzszego czasu w problematyce
wspéiczesnej Polski. Artykuly stanowiace zawartos$é ksiazki
podzielone sg na dwie czeéci: pierwsza zatytulowanag Polities
i druga - Policy . Istnieje pewna trudnodé w przelozeniu tych
termindw na jezyk polski, tak aby zachowaé¢ ich anglojezyczny
sens, bowiem oba oznaczaja we wpdlczesnej polszczyZnie polity-
ke. Jednak w pierwszym przypadku chodzi o gidwne, wezlowe kie-
runki polityki w jakimé konkretnym spoleczeristwie, np. w Pol-
sce; w drugim natomiast o poszczegdlne dzialy polityki, np.
polityke spoleczna, gospodarcza, obronng itp. Taki sposdb ro-
zumienia tych terminéw przydwiecal tez chyba osobie redaguja-
cej calodé ksigzki; w praktyce tego typu podzial jest nieosia-
galny, o czym uczciwie w siowie wstepnym pisze Woodall /s.XiV/.

Pierwszy rozdzial / Introduction: the Construction of a "Developed
Soeialist Society” and "Socialist Remewal™/ pidéra samego Woodalla po-
déwiecony jest rekonstrukcji modnego w latach siedemdziesigtych
pojecia "spoleczeristwo rozwinietego socjalizmu”™ oraz s¥owa-
klucza z poczatku lat osiemdziesiatych - "odnowa socjalistycz-
na®". Wydaje sie, ze Woodall zbyt powaznie traktuje oba te ter-
miny. Sa one bowiem przede wszystkim typowymi konstruktami ko-

- -
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tycznym, ale prébuje wykazaé, i3 niespeinienie przez wiadzg o-
bietnic zawartych w koncepcii "rozwinigtego spoieczerfistwa soc-
jalistycznego® doprowadzilo do sierpniowych strajkéw i powsta-
nia “Solidarnodci® - chociaz moZe to zabrzmied dodé dwuznacz-
nie - jako egzekutorki wczedniejszych cbietnic wiadzy. Woodall

"Jedli wejdcie Polski pod przewodem PZIPR w ere ’'rozwi-
nigtego spoleczedstwa socjalistycznego’ skorficzyzo sie
niopmd:m-, to zadanie '-ocjalutycznej odnowy’ miato
daleko idace konsekwencje. To, ze tak duso z elementdw
21 punktdw Porozumienia Gdariskiego byZo wczedniej obie-
cane w 1976 r. i w 1970 L., a nastepnie zapomniane, do-
wodzi, 1i /pogarszajace sie/ warunki materialne byty
tylko jednym ze #réde: ludowego Protestu“/s. 19/,

2a trafna naleiy tez uznaé Prezentacje koncepcji "odnowy soc-
Jalistycznei” jako pola walki wewnatrepartyjnej oraz pomiedzy
partie a 'Bolmamoéclq‘. Trudno nie zgodzi& sie réwniez z
refleksja, ze najwiekszg siabodcig kc-n.mistycsnych
34 spoteczno—ustrojonych "jest brak miejsca /w nich/
na polityczng partycypacije spoleczeristwa”/s, 18/,

Jedli celem Plerwszego artykulu byzo rozwazanie teoretycz-
nego zaplecza realnego socjalizmu W Polsce - i niektdérych
Mooclokj.Mych jego Praktycznych implikacji - to autor nas-

Eastern 2

oraz w swoistej Schadenfreuds z wewnetrznych trudnodci sasia-

déw, bo tak wladnie traktowane 83 Przez innych préby zrefor-
mowania systemu kmnistyc:neqo. Autor dostrzega jednak moz-
liwodé d!:ugofaloueqo wpiywu polskiego Przyktadu na ewolucije

parfistw mjalistycznych. Polska - podobnie jak Jugostawia w

latach piqddziesiqtych = moze byé dowodem, iz realny socja-

}1n21911930m;;/byc niewolnicza kopig systemu sowieckiego

s. - -32/.

Kolejny artykuzr - The Response of the Polish Communist Leader—
ship to the Continuing Crisie /Summer 1980 to the Ninth Congress, July
1961/ Personal and Policy Change - poswigcony jest strategii par-
tyjnych przwédedw W pokonywaniu ujawnionego w lecie 1980 r.

zysu Spoiecznego, Jego autor George Sanford Pragnie w
swoim tekdcie przede wszystkim pokazad oficjalny punkt wi-
dzenia na Przyczyny kryzysu oraz zrekonstruowaé Program wy-
jécia z kryzysu. z jego rozwazan wynika, se Programu takiego
wiadciwie nie by%o. Byla za to bezpardonowa walka o wiadze
migdzy nowym 1 sekretarzem - Stanistawem Kania a jego konku-
rentami i Przeciwnikami z Tugowanej ekipy gierkowskiej. w
latach 1980p-8; "karuzela” wiadzy doszly doszla do tak kolo-
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salnych rozmiardw, Ze z Biura Politycznego wybranego na

VIII Zjeédzie pozostaly po natepnym IX Ljeddzie, pStora ro-
ku péfniej jedynie trzech towarzyszy /K.Barcikowski, W.Ja-
ruzelski, S.Kania/. Zdaniem sanforda koncepcja EKani polity-
cznego, a nie silowego rozwizzania kryzysu uzgodniona byla 2
kremlowskim kierownictwem /s. 34/. To za jego wiedzg i zgoda
Kania miaX doprowadzié do politycznego kompromisu miedzy
kierowans przez siebie partia a umiarkowanym, bo oczyszczo-
nym z czionkdéw KOR-u, skrzydiem "Solidarnosci®™ pod przewodem
Walesy / s. 38-39/. W rezultacie do polskich osobliwodci -
obok niezaleinego Kodcioia, nieskolektywizowanego rolnictwa
i znacznych swobdéd intelektualnych - dosziaby nowa cecha, tj.
szeroka autoncmia zwiszkdw zawodowych / s. 38-39/.

Podczas gdy Sanford pokazuje zabiegi Kani majace na celu
réwnowage migdzy poszczegSlnymi klikami partyjnymi i usuwa-
nie czlonkdéw ekipy gierkowskiej, to George Kolankiewicz [The
Politics of "Social Rensmual” / koncentruje sig na innym elemencie
éwczesnego Zycia partyinego, a mianowisis przedstawia poja-=
wienie sie tzw. struktur poziomych /3/. Kolankiewicz nie wa-
ha sig okredlié¢ powstania poziomych polaczer wewnatrz partii
komunistycznej jako "rewolucyjna zmiang™ /s. 56/ Wéréd przy-
czyn kreowania struktur poziomych autor dostrzega przede
wezystkim protest przeciwko postgpujacemu w latach siedem-
dziesiatych procesowi deideologizacji PZIPR i koncentracje wia-
dzy wewnatrzpartyjnej w rgkach zawodowego aparatu partyjnego
z pominieciem doldw partyjnych. 2adania i efekty dszialad po-

h "poziomek” bedq omawial w dalszej czqéci recenzji.
Tutaj jedynie chcialbym podkredlié trafna konstatacje Kolan-
kiewicza, 1% w przeciwiefstwie do aparatu paryjnego “ruch
doidw partyjnych w dalszym ciagu wierzyl w socjalizm™ /s.66/.

Pierwszs czedé ksiaiki zamyka tekst Paula G.Lewisa Politi-
oal of the Changes in Party-State Strukture under Gierek,
Autor stara sie pokazaé, w jaki sposdéb reformy ustrojowe z
lat 1972-75, tj. istotne zmiany w funkcjonowaniu systemu rad
narodowych i administracji terenowej /4/, oraz ekonomiczne =
lat 1972-74, czyli tzw. reforma WOG-owska, ity -
samiast do zamierzonej modérnizacji i zwigkszenia .fgg'm-
#ci gospodarczej - do chaosu kofica lat siedemdziesia .
Lewisa przyczyn klegski gierkowskiej préby unowoczed-
nienia archaicznego ksztaltu parfistwa realnego socjlizmu o-
dziedziczonego w spadku po Gomulce szukaé naleiy w konflik-
cie miedzy zdolnodclia PZPPR do kierownictwa i kontroli dzia-
Zalnofci ekonomicznej pardstwa a koniecznodcia zaspokojenia
wzrastajacych stale lokalnych potrzeb /s. 93/. Na tym tle
rodzily sie tendencje do fragmentaryzacji i autonomizacji
pos: elementéw centralnego i terenowego systemu za-
rzadzania gospodarka /s. 88/. Wydaje sie, 2e w prébie tiuma-
czenia poraiki gierkowskiego programu "budowy drugiej Pol-
ski® Lewis zbyt czesto ideclogiceznej presji komunizmu.
Nie o to przeciei chodzi, %Ze w drugiej polowie lat siedem—
dziesigtych, méwiac jezykiem ideologii, osiabieniu ulegia
kierownicza rola PEZPR w gospodarce /jest to nota beme teza
przejeta wprost z ideologicznej argumentacji komunistéw/.
Prcblem polega na ograniczeniu dyktetu

~jJedli nie moina go w ogdéAde u-
sunagé- partii komunistyczne]l]
nad ekonomig.

Czedéé druga ksiaiki zawiera M"ﬁ;ﬁ?: tych kon-
aspektdw dzialalnodci polityczne], w szczegd-

ke SEBREBR = R S combeaSdees @ B B S aomanameed aeanssses 0 A .
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€1i wrecz nie najwainiejszym jego elementem byl stan pol-
skiej gospodarki. Jedna z przyczyn jej optakanej kondyciji,
tj. degeneracje centralnego planowania, prébuje w swoim ar-
tykule przyblizyé nam George Blazyca / The Degeneration of Cent—
rgl Planning in Poland /. Rozwazania swoje rozpoczyna od ukaza-
nia braku jakichkolwiek koncepcji rozwoju polskiej gospodar-
ki pod koniec ubieglej dekady. Po objeciu wiadzy w 1970 r.
Gierek nie potrafil uporaé sie z ta sytuacja. W 1973 r. zos-
taia podjeta polowiczna prdba reform gospodarczych /reforma
WOG-owska/. Nie przynosi ona jednak spodziewanych rezulta-
téw, bowiem obejmuje tylko czedé przedsiebiorstw i nie doty-
czy struktury ekonomicznego centrum. W polowie lat siedem-
dziesiatych zaczynaja ujawniaé sie pierwsze symptomy przysz-
fego kryzysu. Odpowiedzig na nie ma by¢ oslawiony "manewr
gospodarczy” zapoczatkowany na przelomie lat 1976-77. W efe-
kcie dochodzi do paradoksalnej sytuacji, w ktérej pod osiong
centralnego plancwania rodza sie procesy anarchizuijace gos-
podarke i w dodadku tama dla nich nie jest ani istniejacy
nominalnie plan, ani tym bardziej nieistniejacy rynek /s.
124/. Trudno sie z tym nie zgodzié.

Drugi artykui z zakresu problemdw gospodarczych /Georqe
Kolankiewicz, Bmployee Self-Management and Socialist Trade Ungoniam/
dotyczy instytucji tzw. demokracji przemyslowej jako reme-
dium na bolaczki zetatyzowanej gospodarki PRL. Autor przed-
stawia w nim problematyke udzialu robotnikdw w zarzadzaniu
gospodarkg. Wychodzac od ruchu rad robotniczych z 1956 r.,
poprzez ustanowione w ich miejsce w 1958 r. KSR-y i $ledzac
ich losy az do lata 1980 r., dochodzi do zagadnienia walki o
samorzad robotniczy w 1981 r. /5/. W ruchu "Sieci® Kolankie-
widzi pewne zbieZnodci z rozwijajacym sie nieco wczedniej
ruchem Btruktur poziomych™ w PZPR /s. 144/. Niewatpliwie w
przypadku powodzenia nastapié musialoby ograniczenie zasiegu
nomenklatury w Zyciu naszego kraju,

Dwa ostatnie artykuly prezentowanego tomu zwracaja uwage
na te dziedziny polityki spotecznej, ktére czesto umykaja z
rozwazad dotyczacych przyczyn polskiego kryzysu. Pierwszy z
nich pidra Janusza Tomiaka / Educational Policy and Educational Re-
form in the 1970s/ dotyczy polityki odwiatowej, drugi natomiast,
autorstwa Chrisa Russell-Hodgsona /Health Policy and Health Ser—
vice Reform in the 1970s/ porusza zagadnienia siuzby zdrowia i o-
Pieki spolecznej. Tomiak w swoim tekécie trafnie zwraca uwage
na pogigbiajace sie pod koniec minionej dekady nierdwnodci w
dostepie do szkolnictwa nie tylko stopnia wyZzszego, podkresla
istotne réznice w poziomie szkolnictwa na wsi i w duzych mia-
stach oraz wskazuje na polityczng selekcje studentdw. Russell
~Hodgson dostrzega trzy gidwne przyczyny stabodci polskiej
sluzby zdrowia i opieki spolecznej. Przede wszystkim pomimo
sktadanych obietnic powiekszenia ilodci d$rodkdw na opieke
podstawowa, wiekszofé ich szta na wyposaZenie specjalistycz-
nych szpitali. Po wtdre, partykularne interesy poszczegdélnych
ogniw systemu opieki spolecznej i siuzby zdrowia nie pozwala-
iy na jego efektywne funkcjonowanie. I wreszcie po trzecie,
skoro system opieki spolecznej powiazany jest z caiym syste-
mem ekonomicznym parfistwa, to poglebiajacy sie kryzys gospo-
darzzy uniemozliwia zwiekszenie dopiywu $rodkéw na jego pot-
rzeby. =

Idea przewodnia ksigzki jest cheé zapoznania zachodniego
czytelnika z giebszymi przyczynami polskiego kryzysu z roku
1980 /6/. Chocia% nie ma zgody migdzy autorami co do szczegdé-
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Yowszej egzemplifikacji tych przyczyn, Zaden z nich nie ma wa-
tpliwodci, Ze protestdéw z Grudnia 1970, Czerwca 1976 i Sierp-
nia 1980 nie moZna tlumaczy¢ wylacznie wzrostem cen Zywnodci.
Jest to racja. Trudniej natomiast zgodzié z konstatacja Woodalla, ie
© "zbyt czesto przyczyny politycznych protestéw sg tlumaczone
istnieniem nie ponoszacego odpowiedzialnosci i archaicznego
/ rezimu®. W rzeczywistos$ci bowiem przyczyn naleiy

wediug niego szukac¢ "raczej w zbyt ambitnym programie reform”
/ s. XIII/ podjetym przez ekipe gierkowska. Zgoda, ale sposdéb
wprowadzania tych reform i ich efekty sa prawowitym potomst-
wem archaicznego systemu politycznego i niekompetencii samych
reformatordw. Temu nie da sie zaprzeczyf.

W prezentowanej pracy - obok pierwszoplanowego watku, tj:’
poszukiwania giebszych przyczyn kryzysu - odlaleZé mozna réw-
niez inny wspélny przedmiot zainteresowan autordw. Nie sa nim
- jak mozna by sie spodziwaé - specyficzne polskie odrebnodci,
czyli istnienie niezaleznego Kofciola, prywatne rolnictwo,
czy pojawienie sie w polowie lat siedemdziesiatych pozasyste-
mowej opozysii /7/. Jest nim natomiast zagadnienie mozliwoéci
"socjalistycznej odnowy®. Powtarzajac za Alainem Besangonem,
cheg stwierdzié, Zze “odnowa socjalistyczna™ jak i sam "socja-
lizm" s3 bytami ze sfery komunistycznej nadrzeczywistodci.
Skoro "odnowa socjalistyczna® jest wytworem ideologii, to za-
dna dyskusja na temat mozliwofci powodzenia jej realizacji
nie moZze wchodzié¢ w rachube. Czym innym jest jednak konstrukt
ideologiczny, czym innym zag realne konsekwencie, jakie moie
on zrodzié w 2zyciu spolecznym. I te wladnie konsekwencie
chcialbym tu, chociaz skrdtowo, rozwazyé.

Przede wszystkim trzeba powiedzieé, Ze autorom piszacym o
przemianach wewngtrz PZPR na przetomie lat 1980-81 - mydle tu
gldwnie o Woodallu i Kolankiewiczu - umknal calkowicie pewien
wazny problem charakterystyczny dla tego okresu, tj. préba
zmiany legitymacji wiadzy w PRL z tradycyjnej /8/ na guasi-
-legalna /9/. Zmiana o ktérej mowa przejawiala sie w usunie-
ciu z oficjalnych przeméwier, m.in. Kani jako I sekretarza,
okredlenia "awangarda proletariatu® na rzecz terminu "umowa
spoieczna”. Ta istotna rdéznica semantyczna nie tylko Ze nie
zostala podjeta przez przywddcédw "Solidarnodci”, ale chyba w
ogéle nie zostala przez nich zauwazona. Prawda jest réwnocze-
énie, ze za ta nowa semantyka nie poszly zadne zmiany w zyciu
spoiecznym, w funkcjonowaniu poszczegdlnych instytucji pu-
blicznych. Skoro jednak socjalizm kreuje $wiat, w ktdrym “"nie-
nazwane nie istnieje"™, to nie nalezalo chyba zupelnie lekce-
wazy€ tych, nie wychadzacych co prawda poza embrionalne formy,
préb transformacji systemu. Innym dowodem wysilkdw Kani jest
uzywanie od VI Plenum KC z 1980 r. okreflenia "przewodnia ro-
la partii® w przeciwieristwie do obowigzujgcego w poprzednim
okresie "kierownicza rola partii® / s. 1-2, 62/ Reasumujgc
trzeba wyraZnie powiedzied, Ze istniala wdwczas pewna prdba
odgdérnego przeformulowanai systemu, ale nie wyszla ona poza
:stggne. zapewne istotne, redefinicje stosowanego jezyka po-

ityki.

Chociaz odgdrna préba przemiany systemu zapoczatkowana
przez posierpniowe kierownictwo PZPR nie przyniosta widocz-
nych rezultatéw, to inne zjawisko déwczesnego zycia partyjnego
powinno zwrécié nasza baczniejsza uwage. Mam tu na my$li o-
czywidcie "poziome porozumienia® tworzace sie wewnatrz PZPR.
W chwili gdy mija juz ponad pigé lat od ich naglego powstania
i cichego upadku mozna chyba pokusié sie o prébe oceny tego
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wyjatkowego dla partii komunistycznej zjawiska /10/. 04 razu
pragne zazanaczyé, Ze podobnie jak w przypadku fenomenu "od-
nowy socjalistycznej”™ nie interesuja mnie konstrukty ideolo-
giczne wytworzone przez ten ruch, ale ewentualny wpiyw reali-
zacji 2adar struktur poziomych zawartych w tych konstrukcjach
na wewnetrzny ksztalt PZPR oraz znaczenie przelamania lenino-
wskiego modelu budowy partii komunistycznej dla polskiego spo-
leczeristwa w ogéle i stabilizacji nowego, odbiegajgcego od sow-
ieckich wzordéw, ksztaltu pafistwa realnego socjalizmu,

Realizacja przez Lenina utopii marksowskiej doprowadza do
préby zatarcia granicy miedzy pafistwem a spoleczerdstwem pop-
rzez prawng reglamentacje prawie wszystkich wiezi spoecz-
nych badf ich unicestwienie oraz zastapienie rééf&(ch form
kontroli spolecznej globalng kantrola pafistwa nad zatomizo-
wanym spoleczeristwem., Jednak spoleczefistwo w realnym socja-
lizmie nie jest wzywane wylacznie do posluszeristwa, ale ré-
wniez do aktywnoféci. Z jego najbardziej aktywnej czeécli for-
muje sie kadry masowej monopartii o pionowej - bez horyzon-
talnych polaczeri - strukturze wewnetrznej. Ta ostatnia fak-
tycznie laczy sie z aparatem parfistwa w jeden nierozerwalny i
wszechogarniajacy oraz wertkalny system wiadzy, ktdrego tota-
lnej dominacji jest poddawane cale spoleczefistwo. Wainym ele-
mentem tej dominacji jest oficjalna ideclogia, pragnaca roz-
strzygnaé bezapelacyjnie o wszystkich aspektach egzystencji
jednostki i gloszaca - w sposéb quasi-religijny - wizje ide-
alnego %adu przyszlodci, w ktérego imie udwigca sig masowy
terror i totalnie kwestionuje wszystko, co nie jest z nia
zgodne, Oczywidcie, w PRL przynajmniej od 1956 roku mamy do
czynienia z coraz bardziej kulejacym totalitaryzmem. Przede
wszystkim nie udalo sie polskim komunistom do korica zitegro-
waé spoleczeristwa z pafistwem. Pozostal Kodcid, indywidualne
rolnictwo, a takfe kregi intelektualistéw, ktdre zachowaly
resztki autonomii.Co najwazniejsze, partia komunistyczna -
6w rdzed systemu - mimo totalnej organizacji, poddana poste-
pujacej deideologizacii po 1968 r., przestaje byé totalna w
praktyce.

Proces detotalizacji PZPR, a tym samym PRL, mogia znacz-—-
nie przyspieszy¢ realizacja Zadad struktur poziomych. Wediug
trafnej charakterystyki Staniszkis/11/ Folankiewiczowi niestety
nie udalo sie tego klarownie uchwycié - zadania struktur po-
ziomych moZna sprowadzié do trzech podstawowych. Przede
wszystkim Zadanie ograniczenia pozycji aparatu partyjnego pop-
rzez odebranie mu prawa do podejmowania decyzji politycznych;
te mialy byé podejmowane tylko przez ciala pochodzace z wybo-
ru. Zmianie ulec miala pozycja Biura Politycznego, ktére mia-
1o staé sig cialem koordynujacym dzialania Komitetu Central-
nego, a nie podejmujacym bezpodrednio decyzje. Zadano réwniez
prawa do tworzenia oscbnych "platform" wewnatrzpartyjnych, a
wiec w praktyce uchylenie zakazu frakcyjnodéci uchwalonego na
X Zjefdzie RKP/b/ w 1921 r. /f12/.

Oddolna préba - z odgdrna mielidémy do czynienia w 1956 r.
/13/ - obalenia leninowskiej struktury partii komunistycznej
w przypadku powodzenia w powainy sposdb przyspleszylaby pro-
ces przechodzenia z totalitarnej do autorytarnej wersii real-
nego socjalizmu. Dziatania struktur poziomych zakoficzyly sig
jednak porazka. Jedna z jej przyczyn byla relatywna slaboéé
samego ruchu w walce wewnatrzpartyjnej - trafnie pisze o tym
Kolankiewicz. Druga wynika z braku poparcia ze strony "Soli-
darnodci® - co niestety zainteresowani autorzy pomijaja.
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W cytowanej tu pracy Staniszkis Polonde’s Self-Limiting Revo-
lution przewija siq mydl, ie jedyna szansa zamknigcia polskie-
go kryzysu w 1981 r. byl sojusz "Solidarnodci® i struktur po-
gsiomych. Czy byloby to oczekiwanym rozwigzaniem polskich pro-
bleméw? Trudno odpowiedzied na to pytanie, chociai jest praw-
dy, #e Iwiazek jakby w ogdle nie zauwaiyl pojwienia sie nowed
sily na posierpniowej scenie politycznej. Domniemywaé moina,
12 - cbok trudnych do pokonania uprzedzerd typu ideologicznego
wyratajacych siq w werbalnym antykomunifmie - istniaia obawa,
#e zwyciestwo struktur poziomych doorowadzi nolens volens do o-
statecznego rozkiadu PZPR. A taka sytuacja musiala grozié bez-

interwencja sowiecka. Wzordéw dostarczaja tu prayk-
Iady rozkladu partii komunistycznej na Wegrzech w 1956 r. i w
Czechoslowacii w 1968 r. Faktem jednak pozostaje, #e problem
zachowania sig spoleczefistwa i jego elit wobec ruchdw wewnat-
rzpartyjnych i moiliwodci walk frakcyjnych jest jednym z ele-
mentdw naszego Zycia publicznego. I dlatego nie naleiy tych
problemdw lekcewaiyd.

TADEUSZ - ZAKRIEWSKI

PRIYPISY

/1/ Polisy and Folitios in Contemporary Poland. Reform, Failure, Cristis,
Jed,/ Jean Woodall, St. Martin’s Press, New York 1982,

/2/ Istnieje spér co do autorstwa tego terminu. Powszechnie u-
waia sig, jego twdérczynia jest Jadwiga Staniszkis /Poland’e
Sslf-Limiting Revolution, Princeton University Press 1984/. Moina
jednak spotkaé sie réwniei z opinia, 1% pierwszym, ktéry okre-
6111 ®"solidarnodé” jako ruch samoograniczajacy sig, byl Jacek
Kurofi. Por. Alaine Touraine i zespdl, Solidarity. The Analyeis of
Sooial Movement: Poland 1880-1981, ti. z franc.,Cambridge University
Press 1984, s. 64. Ostatnio natomiast Ireneusz Krzemisfiski /Pol-
ska £ "Solidarnodd™ - sens ludakiego dodviadosenia, "Przeglad Polity-
czny® 1985, nr 6, s. 7-10/ zakwestionowal zasadnodé tego ok-
:;::%ma dla przemian zapoczatkowanych strajkami z Sierpnia

/3/ Warto zwrécié uwage na czesto zapominany fakt, i z dale-
kim wzorem fadad typowych dla struktur poziomych mielidmy do
czynienia w Polsce jui w 1956 r, Por. Gomuika £ {mni. Dokumenty
= arohlam KC 1948-1982, opr. J.Andrzejewski, Wyd. Krag, Warszawa
1986, 8. 91-92 oraz dokumenty nr 25 i 26.

/4/ Przy omawianiu przez Lewisa zagadnienia reformy systemu
rad narodowych i administracji terenowej z polowy lat siedem-
dziesiatych, budzi zdziwienie nieuwzglednienie jakieijkolwiek
powainiejsze]j literatury w jezyku polskim dotyczacej tego pro-
blemu. Mam tu na myéli m.in. cenny artykul J.Stembrowicza, Re-
flekajs o komstytucji, “"Kultura i Spoleczerdstwo®™ 1977, nr 1-2.
Nie znaczy to, #e autor w ogdle nie korzysta z polskich opra-
cowari, ale s3 to przede wszystkim oficjalne prace marksistow-
'ckh, a nie prace o charakterze stricte naukowym.

/5/ Por. artykui Janusza Lewandowskiego przy wspdéipracy Ja-

na Szomburga, FHistoria gdaiekiego ruchu samoragdowvego, '?noﬂ.q: Po-
lityczny”® 1985, nr 5.

/6/ Ostatnio otrzymalidmy obszerne krajowe studium dotyczace
tego zagadnienia - pracqg zbiorowa pod redakcja A.Mfillera,
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U #rddei polskiego krysysu, Warszawa 1985,

/1/ Swiadomie okredlam opozycje powstala w Polsce w polowie
lat siedemdziesigtych mianem "opozycii pozasystemowej", gdy:z
w latach 1956-1968 dziaZalnodé rewizjonistdéw wewnatrz PZPR
moina klasyfikowaé jako przykiad opozycji wewnatrzsystemowej
/ por. samokrytyczne uwagi na temat stabodci tej formacji je-
dnego z liderdw polskiego rewizjonizmu - Leszka Kolakowskiego,
Gidme morty marksism:, Paryk 1976, t. III, s. 456-473/. Nato-
miast przez caly okres Polski powojennej funkcije specyficznej
opozycii - bo nie pragnp.j siqona¢ po wiadze - peini Kosdcid:,
W Piwowarski /Miejsoe i rola Xodciota ludowego w spoiecsedstwie pol-
skim, "Praeglad Powszechny™ 1982, nr 1-2, s. 64/ wyraZnie za-
licza Koécid: do opozycji, ale nie, jak mozna by sie spodzie-
wad, posasystemowej, lecz do opozycji wewnatrzustrojowej. Zad
dla J.KMajki /Xodeidt jako "oposycja moralna”, "Chrzedcijanin w d$wie-
cie® 1982, nr 4/ Kodciél w spoleczeristwie polskim peini wiad-
nie rolq "opozycji moralnei”,
/8/ Formuleq "awangarda proletariatu® Jjako orzykiad tradycyj-
nej legitymizacji wladzy w spoleczefistwie przemysiowym traf-
nie ujsuje Staniszkis. Wediug niej réznica miedzy tradycyijng
legitymacja w spoleczeristwie przedprzemysiowym a taky sama w
socjalistycznycznym sprowadza sie do tego, e
"gdy w modelu trydycyjnej legitymizacii w spoleczeristwie
Zowym frédlem uprawomocnienia jest przesziodé, to
w spoleczeristwie wspdiczesnym takim #rédiem jest
- Druga réinica systemu wiadzy opartego na tradycyi-
nej legitymizacii wiadzy w spoleczeristwie przedprzemysiowym i
¥ spolecyefistwie wspdiczesnym wiaze sie z faktem, i3 w tym
drugim ‘oscbista dwita' zostala zastapiona aparatem wykonaw-
CcEym ustrukturowanym wprawdzie wedfug form wiadciwych dla le-
gitymizacji typu legalnego /aparat biurokratyczny/, ale obsa-
dzonym i funkcjonujacym w duzym stopniu wediug zasad wiadci-
3!: dla ducha legitymizacii typu tradycyjnego" /Typologia tech—
kierowaniac w organizacji, w: Kierowanie w spoieczedetuie. Analiza soc—
Jologiomna, W.Morawski /red./, Warszawa 1979, s. 288-289/,

/8/ O prébach przejdcia od tradycyinej.do quasi-legalnej le-
gi i W tym okresie w PRL pisze Staniszkis, Poland’s
Sel. ting Revo , op.eit, rozdz. V.

/10/ Wyjatkowodé struktur poziomych w leninowskim modelu par-
11 J wynika z jej wertykalnej budowy. Zwraca na
to uwage m.in. M.Duverger, Les oranges du lac Balaton, Seuil, Paris
1980, s. 136, piszac, iz partia komunistyczna ma "u podstawy
male grupy dcidle izolowane jedna od drugiej z absolutnym za-
kazem poiaczer poziomych®. Szerzej na temat sposobu budowy pa-
rtii komunistycznej, tamie, s. 133-145,

/11/ staniszkis, Polan’s..., op.cit., s. 68-69,

/12/ Ra temat walk frakcyjnych w onie RKP/b/ na poczatku lat
dwudziestych jako historycznego tia dla postanowierff X Zjazdu
Pisze M.Lesage, Les régimes politiques de 1°URSS et de 1’Europe de
i*Est, PUF, Paris 1971, s. 74-81. Instruktywne uwagi o zalei-
nogci miedzy postanowieniami podjetymi na tym zjefdzie - m.in.
dotyczace zakazu tworzenia frakcji i mozliwofci wykluczania
przez KC swoich czionkéw - a powstaniem stalinowskiego tota-
lizmu zawiera praca Kotakowskiego, op.eit., t. II, s. 500.

/13/ W 1956 r. Julian Hochweld proponowai m.in. utworzenie ki-
1ku réwnorz ofrodkéw kierowniczych w PZPR. Chodzilo .
szczegélnie o to, aby klub poselski stat sie zespolem do ko-
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lektywnego realizowania kierowniczej roli partii w Sejmie, a
"nie zespolem czysto wykonawczym w stosunku do takich klasycz-
nych centralnych instancji partyjnych, jak Biuro Polityczne
KC i Sekretariat KC" / Z zagadnied parlamentarysmu w warunkach demok-
racji ludowej, “Nowe Drogi" 1957, nr 4, s. 79-80/. Na krdtka
mete powstanie pluralizmu wewnatrz kierowniczych organéw par-
tii zaowocowaloby funkcjonowaniem kontroli wewnetrznej. 4 la
longue sytuacja taka - jak twierdzi Raymond Aron /DEmocraiie et
totalitarisme, Gallimard, Paris 1965, s. 107/ - musialaby dop-
rowadzié do powstania frakcji, a ich trwale istnienie réwno-
znaczne byloby z faktycznag wielopartyjnoscia. To zas byiby
kres totalitarnej wersji komunizmu. Siusznie obawiajgc sie
takiej sytuacji Lenin pisze, Ze "jezeli nie popeinimy niesa-
mowitego glupstwa, ktére doprowadziloby do rozlamu, to utrzy-
mamy nasza pozycje, inaczej diabli wezmg wszystko" W.Lenin,
Dzieta, Warszawa 1950-1975, t. XXXII, s. 53/.

Dnia 23 wrzedaia 1986 r. wznowilo swoja dziaial-
noéé Radio "Solidarnodé®™ w ParyZu. Historia tego ra-
dia rozpoczvna sie od 13 grudnia 1981 r., gdy po raz
P nadano na antenie radia francuskiego audy-
cjé; rmujaca o wydarzeniach w Polsce.

'fstel 1984 r. Radio "Solidarnoddé™ zawiesza swoija

iatalno$é, by po dwéch latach milczenia wznowid
= isje, tym razem 24 godziny na dobe na czestotli-
1 abdci 89 MgHz.

Pudvcje Radia "Solidarnosé" skierowane do siu-
chacza frgncuskiego poruszaja aktualne problemy po—
lityczne leczne i kulturalne krajéw podlegilych
sowiec otalitaryzmowi. Walka z dezinformacja,

obrona p czlowieka i wolnosci zwiazkowych to
idee, ktére Radio "Solidarnodé" propacuje.

F e -

!
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BUDAPESZT, SRODA, 31 PAZDZIERNIKA 1956: U PROFESORA LUKACSA

.+«.W Yonie obecnego kierownictwa WPP toczy sie zajadla
walka dwéch tendencji: jednej, zmierzajacej do kontynuo-
wania modyfikowanej nieco, ale w gruncie rzeczy tej samej
co dotad 1linii 1 drugiej, pragnacej odciaé sie catkowicie
od stalinowskiej tradycji WPP i stworzyé zupelnie nowa par-
tie marksistowska. Profesor Lukidcs reprezentuje te druga
tendencieg.

- Kto jeszcze? :
- Nagy, Losonczy, Szanto, Donath, Kadar...
- Kadar te2? - przepytuje sie.

Profesor nie rozumie, dlaczego to nazwisko mialoby budzié
watpliwodci.

Nowa partia nie bedzie mogla liczyé na bliski sukces -
komunizm jest na Wegrzech gruntownie skompromitowany. Skupia
sie wokél partii prawdopodobnie szczuple grupy postepowych
intelektualistdéw, literatdw, troche miodziezy. Klasa robot-
nicza pdjdzie raczej za socjaldemokracja. W wolnych wyborach
komuniféci uzyskaja pieé, maksimum dziesieé procent giosdw.
By¢ mo2e nie wejda do rzadu, znajda sie w opozycii... Ale
partia bedzie istniala, ocali idee, bedzie oérodkiem inte-
lektualnym, a 2za kilka lub kilkanadcie lat - kto wie... Na
razie jednak nie dochodzi do jej stworzenia - tocza sie nie-
ustanne spory o ocene sytuacji - w chwili, gdy dzié powsta-
1y wszystkie inne partie, komuniéci znowu spéZniaja sie co
najmniej o dwadziedcia cztery godziny. Jutro mam telefonowaé.

CZIWARTEK, 1 LISTOPADA: ROZMOWA Z DUDASEM |

Oto zwiezly 2yciorys Jozsefa Dudisa: urodzony w roku 1912,
z zawodu insynier-mechanik. NaleZal do partii komunistycznej,
z ktérej wystapil w roku 1940. Przeszedl do partii drobnych
posiadaczy, tuz po wojnie zostal wybrany postem do parlamen-
tu. W latach 1946-1954 siedzial bez procesu i wyroku w roz-
maitych wiezieniach i obozach. Od chwili wybuchu powstania
braz w nim udzial, walczy! na Placu Moskwy, organizowal ko-
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mitety rewolucyjne. Ugrupowanie, na ktérego czele stoi w tej
chwili, nosi nazwe Narodowego Komitetu Rewolucyjnego.

Prosimy Dudasa, 2eby okreélil charakter ruchu, ktéry re-
prezentuje. Bez diuiszego namysiu wyrzuca z siebie cztery
przymiotniki: narodowy., rewolucyjny, demokratyczny, socja-
listyczny. Program ruchu jest nastepujacy: Rosjanie powinni
niezwlocznie wycofaé sie z calych Wegier. Rzad musi zjedno-
czyé sie z sitami rewolucyjnymi - z radami robotniczymi,
chiopskimi i 2olnierskimi oraz innymi oérodkami, reprezentu-
jacymi naréd. Nalezy uzupeinié rzad o przedstawicieli histo-
rycznych partii demokratycznych. Nie wolno natomiast tolero-
waé ugrupowari prawicowych i faszystowskich. Trzeba zachowaé
ustréj socjalistyczny, gwarantujac przy tym wszystkim obywa-
telom wolnoéé sumienia i odrzucajac dogmaty gospodarcze.

- Wychodzimy - koficzy Dudas - z wymagaf 2ycia, z celowos-
ci spolecznej, z interesdw klasy robotniczej i chiopskiej,
stoimy przy tym na platformie jednosci narodowej.

Wszystko to brzmi dostatecznie ogélnikowo, abysmy nabrali
szacunku dla zrecznoféci politycznej naszego rozméwcy. Usitu=
jemy co jednakie przyprze¢ do muru i pytamy o stosunek do
istniejacych partii politycznych, wzglednie o zamiar stwo-
rzenia nowej partii.

- Na razie chodzi o ugruntowanie dotychczasowych osiag-
nieé rewolucji. PéZniej, jezeli sytuacja rozwinie sie po-
myélnie, prawdopodobnie wstapig do jednej z partii, odpowia-
dajacej wyzej wymienionym celom.

- Ktéra partia jest panu najblizsza?

- Nie istnieje ani jedna, ktdéra juz dzié mialaby opra-
cowany program gospodarczy. W najwazniejszych sprawach
politycznych panuje zgoda miedzy partiami demokratycznymi
i wszystkie sa mi jednakowo bliskie.

~-Czy popiera pan obecny rzad?

- Tylko czedciowo. W pelni mégibym poprzeé rzad koali-
cyjny, do ktérego weszliby: Imre Nagy, Janos Kadar, Béla
Kovacs, Anna Kéthly, Sandor Kiss - oraz przedstawiciel
Narodowego Komitetu Rewolucyjnego.

Nietrudno sie domy£1ié, o jakiego przedstawiciela chodzi.
W miare rozmowy coraz wyraZniej odczuwa sie, 2e - niezale2nie
od programu - Jozsef Dudds ma jeszcze niepospolite ambicje
l;sgh:l.lt.e. Pod koniec zostaja one ujawnione w calej okaza-
ofci.

- Masze najblizsze zadania to: uksztaltowanie prowizo-
rycznego rzadu koalicyjnego, ustalenie wspélnie z Rosjanami
daty wycofania ich wojsk z Wegier, ustalenie daty wolnych,
powszechnych, tajnych wyboréw, zaprowadzenie w kraju porzad-
ku i spokoju. W zwiazku z caig ta problematyka nawiazatem
wczoraj wieczorem kontakt z Moskwa i zaproponowalem wspSl-
ne kroki celem uregulowania sytuacji. Zaproponowalem tez
taki rzad, o jakim przd chwila byia mowa.

JESZCZE TEN SAM DZIER
Zgodnie z wczorajsza umowa dzwonie do Profesora. Tak, mo-

2e mi ju2 cod powiedzieé. Partia powstala. Nazywa sie: We-
gierska Robotnicza Partia Socjalistyczna. Dzisiaj zostanie
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ogloszona przez radio jej deklaracja programowa, a jutro
ukase sie pierwszy numer nowej gazety - "Népszabadsag®,
co znaczy: wolnoéé ludu. Powolano siedmiocosobowy komitet
organizacyjny. Czy mam pod reka notes? Profesor dyktuje
nazwiska: Imre Nagy, Géza LosSONCZY, Zoltan Szantd, Janos
Kadar, Perenc Donath, Sandor Kopacsi, GySrgy Lukacs...

<.-A tymczasem od rana nadchodzily do Budapesztu nie-
pokojace wiedci. Glosily one, %e granice wegierska - od
strony ZSRR i Rumunii - bez przerwy przekraczaja nowe od-
dzialy wojsk radzieckich, ktdére zajmuja lotniska, wezly ko—
lejowe, wszelkie inne punkty strategiczne. Na oficjalne za-
pytanie Imre Nagy’a (ktéry od dzisiaj oprdcz funkcji pre-
miera objal réwniez teke ministra spraw zagranicznych)
ambasador Andropow oféwiadczyl, 2e pogloski sa nieprawdziwe;
2adne nowe wojska radzieckie nie przybyly na Wegry.

PIATEK, 2 LISTOPADA: GAZETY

Na pierwszej kolumnie "Népszabadsag™ opublikowane jest
oredzie Wegierskiej Socjalistycznej Partii Robotmiczej -
to, ktére Kadar odczytal przez radio.

- Zwracamy sie do tych, ktérych niegdyf{ sprowadzily w sze-
regi partii miloéé ludy i ojczyzny, szlachetne idee socja—
lizmu. Rakosi i jeco klika uczynili partie narzedziem tyranii,
roztrwonili kapital moralny partii. Powstanie ludowe cobalilo
te klike...

- W tej trudnej chwili ci komunisci, ktdérzy walczyli
przeciwko klice Rakosiego, wespél z licznymi patriotami i

socjalistami, postanowili zaloiy¢ nowa partie, na zawsze
zrywajaca ze zlem minioneco okresu.

- Partia powstaje na gruncie niezawislodci narodowej,
na gruncie przyjafni ze wszystkimi krajami, w
rzedzie - socjalistycznymi. Partia broni i bedzie bromnila
osiagnieé republiki: reformy rolnej, uspolecznienia fabryk,
kopalri, bankdw, niewatpliwych socjalnych i kulturalnych zdo-
byczy ludu. Partia walczy i bedzie walczyla o demokracje
i socjalizm, nie kopiujac niewolniczo obcych walordw, lecz
opierajac sie na wlasciwodciach i postepowych tradycjach
naszego kraju, na marksizmie-leninizmie wyzwolonym od sta—
linizmu i wszelkiego doamatyzmu...

Zastanawia fakt, Ze podstawowe hasla powtarzaja sie
wladciwie we wszvstkich gazetach, w ofwiadczeniach wszyst-—
kich ugrupowasd politycznych. Sa to nie tylko hasla niepod-
leglodciowe, ale rdwniez socjalne - te, ktére méwia o za-—
chowaniu gIdwnych zdobyczy ekonomicznych demokracji ludo—
wej. Jeden z naszych kolegdw wysnuwa stad wniosek, #e pro—
gramy te nic nie znacza, 2e stanowia jedynie werbalna za—
sione dla rzeczywistych, nieujawnionych dazerd poszczeodl-
nych stronnictw. Ja sadze, #e sprawa ma sie inaczej: nie

programéw nastapi w zwiazku z inna problematyka, nie ta
podstawowa, do ktdrej wiekszo£é narodu zdaje sie mieé sto—
sunek jednakowy i dcifle okreflony.
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TEGO SAMEGO DNMIA: WIECZORNE WIADOMOSCI

= Siyszeliécie?
-2
- Kadar ucieki.

Okazuje sie, ze jeszcze wczoraj wieczorem, bezpoérednio
PO naradzie aktywu partii, na ktérej przemawiat z ramienia
komitetu organizacyjnego, Kadar wsiadl® wraz z M@nnichem do
samochodu i odtad €lad PO nim zaginal.

Ferenc Mnnich kilka dni temu powiedzial: "Jedyne, co
nam pozostalo, to zginaé z honorem". Widocznie zmeni: zda-
nie. Ale Kadar, ktérego znikniecie dzielily dosiownie minu-
ty od wygloszenia deklaraciji pProgramowej, od publicznego
Zaangatowania sie po stronie nowej liniiz,..

- No cdé2, facet wysiadl z gry. Ma doéé,
= A je2eli on dopieroc siada do Gry? o

SOBOTA, 3 LISTOPADA: PRZED SNEM

Od rana toczyly sie rokowania na temat wycofania wojsk
radzieckich z Wegier. W pierwszej polowie dnia rozmawiano
% gmachu parlamentu, a wieczorem delegacja wegierska udala
sie do Rosjan. W delegacji uczestnicza: general Maléter,
general Istvan Kovics i minister Perec Erdei. Podobno jesz-
cze nie wrdécili.

---Zanim zasypiam, mydle o perspektywach rewolucji we-
gierskiej tak jak wylaniaja sie one w tych dniach stabili-
zacji. Nie wiem, naturalnie, w jaki ksztalt ustrojowy okrzep-
nie ostatecznie Republika Wegierska. Nie wyklucza jednak, e

Czy taki ustréj nie stanowi jedynej - byé¢ moze bardzo diu-
giej - spofréd drég do socjalizmu? Nie émialtbym tak utrzy-
mywad. O drodze zaf, ktéra prowadzili swéj kraj ludzie ty-
Pu Rakosiego, wiem juz na Pewno, fe u jej korica mégt staé
tylko upadek i niewola.

KIEDZIELA, 4 LISTOPAD: PRZEBUDZENIE

«+.N méj gleboki sen wtargneio cof z zewnatrz - nie u-
miem sobie uprzytomnié co, nie chce otworzyé oczu, usituje
opasé¢ z powrotem na to nieograniczone zmysiami dno, na kt&-
rym znajdowalem sie tak krétko. Ale uparte c o £ dobija
sie do mnie coraz natarczywiej. Niechetnie ulegam i zaczy-
nam nawiazywaé kontakt ze gwiatem. I nagle dociera do mnie
to, co przerwaioc méj sen: miarowe dudnienie artylerii, W tej
samej chwili kto$ nieubrany wbiega do pokoju:

= Wstawaj! W Budapeszcie znowu wojna!

--Z rana, poprzez huk artylerii, warkot broni panceg-
nej, szyderczy owizd odrzutowcédw, pPrzedzieraly sie jeszcze
Oostatnie radiowe pProtesty i apele rzadu Nagy‘a.

Odczytano réwniez w ki lku jezykach krétkie, przeijmujace
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oredzie pisarzy i intelektualistéw wegierskich do naroddw
éwiata, zakoriczone trzykrotnym: "Poméicie! Pomézcie! Po-
mézcie!™,

Potem radio zamilklo, aby odezwaé¢ sie dopiero pod wie-
czér - glosem Janosa Kadara. Kadar przedstawil sie jako
premier nowego rewolucyjnego rzadu robotniczo-chlopskie-
go, ktdéry obejmuje wiadze w zwiazku z tym, iZ saby rzad
Nagy'’a coraz bardziej ulegat elementom wstecznym, faszys-
towskim. Chodzi o ocalenie demokracji ludowej na Wegrzech,
© socjalizm. W zwiazku z tym nowy rzad zwrécil sie o po-
moc do sojuszniczej armii radzieckiej...

DWADZIESCIA LAT POZNIEJ: 1976

-..Popowstaniowy terror na Wegrzech z biegiem lat zel-
zal; z czasem ujawnil sie tez paradoks historyczny - e
podczas gdy uwielbiany w PaZdzierniku "wdédz narodu" Go-
multka stopniowo wpychal kraj w sytuacje coraz wigkszej
zaleznodéci politycznej i ekonomicznej od ZSRR (w czym
przescigaja go bodaj jego réwnie owacyinie witani nastep—-
cy), w stan rosnacego ucisku, nedzy i klamstwa, to znie-
nawidzony (i nie bez racji) Kadar szukal jakby drdg wyjé-
cia z pulapki, prébowal z pewnym skutkiem eksperymentu
gospodarczego, umiarkowanie liberalizowal reiym, dazyl do
jakiego takiego pojednania z narodem i jego inteligencia.
Dzisiaj, dwadziedcia lat po wydarzeniach w obu krajach,
nie tylko materialny poziom Zycia na Wegrzech jest ewi-
dentnie wyzszy niz w Polsce, ale i atmosfera wydaje sie
lepsza, i sytuacja w kulturze nie tak denna, i w réznych
dziedzinach zabdjcza sowietyzacja nie posuneta sie chyba
tak daleko jak u nas. Takie przynajmniej odnioslem wraze-
nie, kiedy w tym roku odwiedzilem ponownie Budapeszt i
chodzilem po starych £ladach moich i rozproszonych przy-
jaciéi... Dlaczego tak sie stalo? Czy zasadnicza role o-
degraly cechy charakteru lub intelektu przywédcéw? Czy -
troche réine mimo wszystko poloZenie geograficzne? Czy -
Ze Wegry przedkomunistyczne byty krajem bardziej zachod-
nim od Polski, z glebiej ugruntowana $wiadomodcia euro-
pejska, przeszczep sowietyzmu jest wiec tam bardziej je-
SzZcze nienaturalny, obcy i energiczniej odrzucany przez
organizm spoleczny? Czy wreszcie - wiaédnie powstanie,
choé¢ przegrane, wytworzylo na dluzsza mete warunki, w
ktérych rzadzacym mniej dla nich ryzykowne od permanent-
nego dokrgcania $ruby wydaja sie pewne gesty pojednawcze
wobec narodu?...

I JESZCZE PIEC LAT: 1981

Razem to juz éwieré wieku. Czas bez ustanku dopisuje
swoje post scriptum do dziejéw ludzi, spraw, opowiedci...
Pelny tekst polski Dziennika weggierskiego 1956, po la-
tach szuflady, po raz pierwszy ukazal sie w londyriskim
"Aneksie"... W Polsce byly to lata wrzenia, niepokoju,
goryczy - i narastajacych nowych ruchdéw spotecznych; my$-
le, Ze to czas zadawal pytania, czas byl ciekaw dalszej i
bliiszej historii, choéby przezywanej subiektywnie, czas
chcial wiecej wiedzieé& o swoich zagrozeniach, putapkach,
o mozliwych wzlotach i btedach.
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I chyba chce tego dalej - kiedy prawie od roku trwa
pierwsze w dziejach Polski zwycigskie powstanie - tak
-inne od wszystkich poprzednich - bez krwi, barykad, bro-
ni, wyruszajgcych w pole oddzialdw. Zwyczajne jak zycie,
jak codzienna robota, ze zmeczong twarzag, szare, chof z
biatoczerwony opasks, powstanie nadziei i solidarnodci
milionéw. Nie sadze, Zeby z tamtych dawnych, zdlawionych,
w Polsce czy gdzie indziej, wyplywaly bezpodrednie wréi-
by dla t e g o . Ale jego spokojna sila i umiar coé
przeciei dziedzicza i po niegdysiejszej brawurowej sia-
bodci i desperacji, cod im sa winne, choéby poczucie wia-
snej odmiennodci, dojrzalodci, na ktdéra pracowaly réine
dramaty i dodwiadczenia wieku.

W te]j perspektywie i ja sam, mimo Ze z biegiem lat co-
raz bardziej zatracajacy toisamodé z miodym narratorem
Dsiennika wggierskiego, odczytuje go obecnie... Ta niezu-
pelna tozsamodé oznacza, Ze dzisiejszy ja, przeniesiony w
Gwczesne okalicznodei, z pewnoscls inaczej rozlozyibym
niektdére akcenty i na przyklad mniej klopotalbym sie o
szansq ocalenia z pozogi milej sercu utopii; ale nie ozna-
cza, ma siq rozumieé, Ze odwracalbym oczy od tego, co na-
prawdg widzialem, a zamiast tego w mgtach i dymach wypa-
trywalbym zjaw i zjawisk, ktérych nie bylo. Kiedy dzisiaj
czytam w "Spieglu®™ nowy sensacyjny serial Powstanie bez
giowy, w ktérym Imre Nagy wystepuje jako biazen, rola Du-
dédsa w powstarficzym Budapeszcie jest wyolbrzymiona i zdemo-
nizowana, podobnie jak rola Attili Szigethy’ego na prowin-
cji, po dwudziestu pieciu latach znéw powraca bajeczka o
ekstremistycznym rzadzie w Gydr, a wreszcie Rosjanie wca-
le nie chca interweniowad, tylko zostaja do tego zmuszeni
przez samych Wegrdéw, to nie dziwie sie specjalnie, bo sta-
nowisko hamburskiego tygodnika (nie tylko jego) jako stra-
tnika status quo w Europie Srodkowej jest mi znane - i do-
mydlam sig aktualnych odniesiefi tak preparowanej historii
- ale ciagle nie pozostaje mi nic innego, jak powtdérzyé:
bylem tam, widzialem, swiadectwo moje spisywalem na Zywo...

TRIZYDZIESCI LAT POZNIEJ: 1936

«+.nawarstwiajac sige w czasie, nowym przypadkom podsu-
wajac zwierciadio nieco dawniejszych (i odwrotnie), histo-
ria poglgbia, uwyraZnia swéj sens i nader czesto skiania do
Iaczne) refleksji nad tym, co gdz ied 4 tutaij,
kiedyd i teraz. Tak w trzydziesta rocznice
wybuchu i zdlawienia Rewolucji Wegierskiej - i w piata ro-
cznice wyprostowania sie i ponownego przygiecia do ziemi
Polski "Solidarnodci®™ - trudno oprzeé sie pokusie mysdle-
nia razem o tych fenomenach wschodniceurcpejskiej
(czy, jedli kto woli, drodkowoeuropejskiej) historii.

Piqé lat temu, w drugiej glosie do Dsiennika wegier-
skiego, uiylem zwrotu o trwajacym "pierwszym w dziejach
Polski zwycigskim powstaniu®™ - z takiej perspektywy chcia-
lem patrzeé na wegierskie, ktére przegrato - i to bylo
pochopne: na kleskq wegierska spogladamy dzié, i niefmo-
zemy inacze]j, z perspektywy wlasnej kleski, na nasza - z
perspektywy wegierskiej.

Oczywidcie, pojecie to moZna i nawet nalezy zrelatywi-
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zowaé. Czym jest kleska, w jakiej sferze poniedliémy ja na-
prawde? Czy nie jest zwyciestwem, ktdrego spoleczerfistwu nie
mozna juz catkowicie odebraé, to, czego zaznalo przez szes-
nadgcie miesiecy jawnej "Solidarnodci"? Czy - mimo wszystko,

z czego nas wyzuto - nie stalidmy sig inni, nie tylko w sen-
sie duchowym, indywidualnym, ale w sensie powiazar miedzylu-
dzkich, odmienionej struktury tkanki spolecznej, pohamowanej
dezintegraciji (sowietyzaciji), zywych pradéw na réinych giebo-
kodciach pod powierzchnia oficjalnej rzeczywistodci, czy nie
zyjemy inaczej, ciekawiej, wolniej? Czy wreszcie zwycigzcom
udalo sie w peini restytuowaé to co przedtem, czy ich model
jest naprawde zdolny do Zycia, czy jego werbalna powiocka, ba-
rdzo natretna i haladliwa, nie kryje dzié kompletnej pustki,
wydrazenia, nicodéci? Czy nie jest prawda, Ze Polska posoli-
darnodciowa jest zarazem, mimo Ze rzadzi nia komunistycezny
aparat ucisku, Polska pokomunistyczna, poto-
talitarng, inna, trudno na razie okreflié¢ jaka, ale z pewnos-
cig inng niz kilka lat temu? Coé sie skorficzylo, nawet jezeli
nie zaczelo sie cof z gruntu nowego, jezeli trudno mu sie za-
czaé, przezyé, nie zginaé. .

Uwzgledniajac to wszystko, nie musialbym mozé odwolywad
zdania z maja 1981 o “"pierwszym w dziejach Polski zwycigskim
powstaniu”, a jednak... a jednak kleska byla, nie IudZmy sie,
zdruzgotano instytucje, programy, inicjatywy, zahamowano roz-
wéj kultury i gospodarki, wypchnieto - jak po kazdej klesce
narodowej - tysiace ludzi, zwlaszcza miodych, Swietny materiai
ludzki, na emigracyjna tulaczke, dlugo moznaby wyliczaé, co
sie sklada na kleske, realng, fizyczna, zinstytucjonalizowang,
zadana sita i podstepem, zgodnie z dawno gotowymi planami, pod
osiona obludnych pseudo-rokowaf...

Po kazdej rewolucji, kazdym wielkim ruchu wyzwolicielskim
c o § zostaje - 1 po "Solidarnosci" wiecej moze zostalo, niZ
po ktérymkolwiek z poprzednich powstar. Ale i to powstanie
poniosio praktyczna kleske - i trzeba moze sobie wreszcie po-
wiedzieé, spokojnie, bez niewczesnych rozterek i zaldw, ze,
jak zryw wegierski 1956, jak "praska wiosna" 1968, musialo ja
poniedé, nie ze wzgledu na wlasne bledy (ktdérych nie brakowa-
10), lecz ze wzgledu na czas i miejsce, na Imperium, na jego
militarna potege, na “"realny socjalizm".

We wszystkich trzech - wegierskiej, czeskiej i polskiej -
prébach rewolucyjnych dala o sobie znaé, w réznej postaci,
jedna i1 ta sama iluzja: Ze mozliwe jest wbudowanie w "realny
socjalizm”™ sprzecznych z nim elementéw - pluralizmu, gospodar-
ki rynkowej, wolnofSci siowa... Ze na drodze dyskusji i nego-
cjacji, pochodéw i strajkéw (a w wariancie wegierskim - takze
na drodze oporu zbrojnego) mozna sklonié system, Zeby stal sie
mniej represyjny, bardziej z "ludzka twarza", Zeby sie troche
posunal, zrobil miejsce dla innych rozwigzad i aspiracji, ze-
byitroche mniej przytlaczal, mniej przeszkadzal, mniej kila-
mal,..

W pewnych gronach komunistycznych idealistdéw natrafialo to
nawet na jaki$ oddfwiek: chcieli pdjdéé na to w imig pojedna-
nia z narodem, wierzyli, Ze partia (ktéra uparcie pojmowali
jako wcielenie swego utopijnego idealu) da sie sklonié do po-
dobnej autoredukciji...

Ze strony innych ludzi, ktérzy mieli sie za antykomunisty-
cznych "realistdw", wystepowal (i gdzie niegdzie wystepuje po
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dziefi dzisiejszy) inny wariant tej samej iluzji: mniemali,
e nad giowa partii komunistycznej Wegier czy Polski porozu-
mieja sie z Moskwa, Ze Moskwa przyjmie udzielone przez nich
gwarancje dla swoich intereséw imperialnych, a w zamian poz-
woli im na wewnetrzne zdemokratyzowanie czy zliberalizowanie
- stosunkdw... -

2adna z tych iluzji nie moZe sig ostaé wobec dodwiadczenia

Wegier 1956, Czechosiowacji 1968, Polski 1981. System sig nie
posunie, w "realny socjalizm” nie da sie wbudowaé wolnych
zawodowych, reformy ekonomicznej i wybordw, ktdre

bylyby wyborami, partia komunistyczna nie zrezygnuje z pelni

wiadzy, Moskwa za zadne "gwarancje" nie udzieli koncesji nie-
nym "realistom” na urzadzenie kraju poc swojemu.

Jeieli moina méwié o "pozytywnym dorobku®” kleski - zapisz-
my po jego stronie definitywne wyzbycie sie tego typu iluzji.

Cokolwiek teraz nastapi - nie wiem co, nie jestem proro-
. kiem - mydle, Ze w scenariuszu przemian nie bedzie miejsca
dla nieszczesnego Duddsa telefonujacego do Moskwy i innych
jeszcze - anachronicznych w éwietle naszych wspélnych dos-
wiadczeffi - sytuacii odnotowanych w Dzienniku weggierskim 1956
(a t?kie, byé moze, przez kogo# innego w Dzienntku polskim
1881).

- Pamietajac o bliskiej przeszlodci i nie zagladajac na ra-
zie w zbyt odlegia przysziodd, terafniejszoédc
spoleczefistwa popowstaniowego wyobrazam sobie jak nastgpuje:
- gachowaé co sie da z tego co nie uleglo zniszczeniu, wciaz
na nowo odtwarzaé to co niszczone, zyé obok systemu swoim Zy-
ciem, tworzyé swoje iycie, kulture, tkanke ludzkiej solidar-
nodci, myél spoleczng i polityczna, jedli sie uda - wyspy
sensownej gospodarki, bronié sie przed dezintegracja, kiam-
stwem, rozpacza, nie ulegaé iluzjom, nie ufaé w ugode miedzy
tym czym sig 2yje atym whbhrew czemu sig 2zyje,
w kaidej chwili liczyé na cios, na poratke, na rang, dalej
iy¢é, robié swoje.

WIKTOR WOROSZYLSKI

SPROSTOWRNIE

Do wywiadu zamieszczonego w nr. 8 "Przegladu Politycznego”
wkradla sie powaina niedcisloéé. Na str. 11 wérdd osdéb wspoma
gajacyh szczeciriski MKR wymienilem A.Milczanowskiego {1 J.28-
mowskiego. Sugeruje to, 2e wyZej wymienieni przyczynili sie
do podpisania Porozumienia Szczeciriskiego w dniu 30 sierpnia,
czyli wczeédniej ni2 zawarto Porozumienie Gdariskie i bez kon-
sultacji z gdafiskim MKS-em. Jest to informacja nieprawdziwa.
A. Milczanowski i J. Zimowski strajkowali wprawdzie w sier-
pniu 1980 r., ale w pracach Prezydium MKR udzialu nie brali.
Odniedli sie te2 krytycznie do faktu wczeéniejszego sz:icia
porozumienia w Szczecinie. Za pomylke obydwu Kolegdw sgrdecz-
nie przepraszam.

Lech Kaczyriski
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Wonr 5m.in.: Marcin KROL - O tradycji chrzescijanskiej w
polskiej mysli politycznej; Jedrzej BRANECKI| - Sylwetka .
Friedricha A. von Haveka; Janusz LEWANDOWSK! i Jan SZOMBURG
= Historia gdarskiego ruchu samorzadowego; Mikotaj BIERDA-
JEW - MysSli o Rosji. ;

W nr 6 min.: Ireneusz KRZEMINSKI - Polska i "'Solidarnosc'';
Jadwiga STANISZKIS - Forma myslenia jako ideologia; Jedrzej
BRANECKI - Sylwetka Ludwiga von Misesa; lem. - Leszka Nowa-

ka teoria nowego totalitaryzmu.

Wnr 7 m.in.: Wiestawa KWIATKOWSKA - Gdynia, czwartek 17
grudnia 1970; lreneusz KRZEMINSKI - Swiat zakorzeniony;
rozmowa z Jackiem MERKELEM o reformie gospodarczej; Tade-
usz DONECKI - Cwale Paryz.

Wnr 8 m.in.: "Polityki znies¢ sie nie da" - rozmowa z Le-
chem KACZYNSKIM; Isaiach BERLIN - Dwa pojecia wolnosci’; Guy
SORMAN - Projekt liberalny; Jedrzej BRANECKI - Ordolibera-

towie | niemiecki cud gospodarczy: Jarostaw KACZYNSKI i Mi-
rostaw GAJDA o pomystach politycznych Andrzeja Walickiego;
0 teorii Leszka Nowaka raz jeszcze: Kalendarium pierwszych

miesiecy /20 XI - 7 X111 1980/; Marek SOtTYNSKI - Chile..
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